Protokét 2 | posledzenia grupy opiniujacej whioski
w sprawie naboru wnioskéw nr FEPM.02.17-IZ.00-003/_25
Przewtoka, 7 listopada 2025r.

W dniu 7 listopada 2025r. w siedzibie Stowiriskiej Grupy Rybackiej przy ul. Usteckiej 6 w Przewtoce adbyto sie
posiedzenie grupy opiniujgcej wnioski dotyczace naboru w ramach przedsiewziecia: 1.1. Ochrona
bioréznorodnosce. Lista obecnoéei stanowi zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu Posiedzenie rozpoczeto sig o
godzinie 14:45, a zakonczy’ro godzinie 15:30. Posiedzenie otworzyt i prowadz:

Prowadzacy, pomformowa’r o liczbie osob uczestmczqcych w pasiedzeniy oraz odczytat proponowany porzadek
abrad:

1. Otwarcie i przedstawienie porzadku posiedzenia.

2 Wy’romenle przewodniczacego grupy.

3. Przedstawienie wnioskdw, ktére wptynety w odpomedm na ogfoszony nzbor.

4. Opiniowanie wnioskdw pod wzgledem oceny formalnej, spe’rmema warunkow udzielenia wsparcm kryterlow
dostepowych, kryteriéw punktowych oraz ustalenia kwoty wsparma

Wolne wnioski i zapytania. ‘

6. Zamkniecie posiedzenia Rady SGR.

b

1. Otwarcie posiedzenia | przedstawienie porzadku obrad

Prowadzacy przypomniat skfad grupy opiniujacej wnioski.

Podczas posie‘dzehia‘ obecni byli wszyscy ci_’ronkowi_e z 3-osobowej grupy do opiniowania wnioskow. Byli oni
uprawnieni do oceny wszystkich wnioskéw. Prowadzacy przedstawit porzadek posiedzenia. ‘
2. Wvylonienie przewodniczgcego grup\/

Zebrani jednomyslinie postanowah 7e przewodniczacym grupy hedzie Pan Marcin Jodko. Bedzie on
odp0W|edZ|a|ny z wypetnianie kart oceny wnloskow :

3. P_rzedstaWIenle wnioskow, ktore wptynely w odpowiedzi na ogloszony nahdr
' Przewodniczacy omdwit wniosek ztozory w ramach naboru.

4. Opiniowanie wnioskéw pod wzgledem oceny formalnei, spe’fmenla warunkow udzielenia wsparcia, kryteridw
dostepowych, kryteridw wyboru craz ustalenia kwoty wsparcia :

Whioskedawca: Gmina Kobylnica
Tytut operagji: Czynna ochrona i przyWracanie waloréw przyrodniczo - krajobrazowych Parku w tosinie
Nr wniosku: FEPM.02.17-1Z.00-0003/25

Operacja wymaga uzupetnieri w zakresie warunku ud2|elen|a wsparca: Zgodnos¢ projektu ze szczego’rowyml
uwarunkowaniami okreslonymi dla Dziatania w opisie celu szczegblowego 2 (vii) w FEP 2021-2027 oraz w
opisie Dziafania 2.17. w SZ0P, tj.: a. w przypadku, ‘gdy projekt dotyczy czynnej ochrony i przywracania
waloréw: przyrodniczo — krajobrazowych: o czy zadania realizowane na obszarach chronionych nie sg
sprzeczne z planami ich ochrony/planami zadan ochrannych oraz innymi dokumentami dotyczgcymi ochrony,
np. uchwatami wiaéciwych jednostek samorzadu terytorialnego (o ile istrieja)? o czy zadania realizowane na
obszarach rezerwatdw przyrody pokrywajacych sie z obszarami parkiw krajobrazowych sg komplementarne
ze wsparciem w programie krajowym? Warunek uwaza sie za speiniony, jedli projekt spetnit wszystkie
powyisze przestanki (o ile dotycza).

Uzasadnienie skierowania do uzupainieri i wezwanie do ich ztozenia: :

W zataczniku nr 8 do wniosku: Oéwiadczenie dotyczgce zgodnosci projektu ze szezegdiowymi warunkami
realizacfi projektdw w ramach Dziatania 2.17 Réinorodnos¢ biologiczna krajobrazu- RLKS w pkt. 2
Whioskodawca zaznaczyt odpowied? przeczaca w stosunku do oswiadczenia, iz; dziatania z zakresu czynnej

ochrony i przywracania walordw przyrodniczo — krajobrazowych w ramach projektu realizowane bgda na

terenie parkéw krajobrazowych i rezerwatdw przyrody w czgsci nig pokrywajacej sie z ohszarem Natura
2000, co jest sprzeczne z zasadami programu. Z danych we wniosku wynika, e wniosek spefnia przestanke nr

3 - wtakim przypadku punkcie 2 nalezy zaznaczy¢ odpowiedz: "nie dotyczy"”.
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Naleiy wyjasni¢ i w przypadku zaznaczenia niewlasciwej odpow:edzu -zataczyé zweryfikowane odwiadczenie.

Whioskodawca: Gmina Keplce
Tytut operacji: Czynna ochrona przyrody i i zachowanie bioréznorodnotci w Gmlme Kepice
Nr w_nlosku. FEPM.02.17-1Z.00-0004/25

1) Opefacja wymaga uzupetnien w zakresie warunku udzielenia wsparcia: Zgodnoé¢ projekiu z przepisami z
zakresu " ochrony $rodowiska whasciwymi dla jego planowanego zakiesu, w tym prawidtowosé
przeprowadzenia oceny oddziatywania projektu na $rodowisko na podstawie ustawy z dnia 3 paZdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na érodowisko, tj: a. czy prawnd’rowo zidentyfikowano
obowigzek/brak obowiazku przeprowadzenia postgpowania w sprawie oceny oddmafywama na
$rodowisko, w tym/lub na obszary Natura 20007 b. w przypadku, gdy projekt wymagat przeprowadzenia
postepowania w sprawie oceny oddziatywaniz na $rodowisko, wty'm/lub-na‘ obszary Natura 2000:-- czy
postepowanie jest poprawne pod katem formalno-prawnym? - czy chronalogia uzyskanych’ decyzji
inwestycyjnych Jest prawidtowa wzgledem decyzii o $rodowiskowych uwarunkowaniach? (jesli dotyczy).
Warunek uwaza sig za spetniony, jesli projekt spetnit wszystkie powyzsze przestanki {o ile dotyczq).

Uzasadnienie skierowania do uzupetnien i wezwanie do ich ztozenia:

W celu umozliwiania oceny kryterium nalezy zataczyc zatgcznik nr 3.2, do wniosku: formacja o wp’ryme
projektu na $rodowisko oraz sposobie spetniania zasady DNSH - WE WZOru udostqpnlonego na stronie:
https://sar. O1g. pl/nabor Wn|oskow-b|oroznorodnosc/

2) Opéracja wymaga uzupefnied w zakresie warunkt: udzielenia wsparcia; Zgodnoé¢ projektu z przepisami
dot. pomocy publicznej lub pomocy de minimis wskazanymi dla Dziatania 2.17. w SZOP, tj.: a. czy
prawidtowe zidentyfikowano brak [ub wystapienie pomocy publicznej lub pomocy de miﬂimis‘ W

~ kontekécie zatozeri i zakresu projektu? b. w przypadku projektu objetego pomoca publiczng lub pomoca
de minimis: - czy spefnione s3 wszystkie waru'nki_ dopuszczalnosci udzielenia pomecy publicznej lub
pomocy de minimis, ‘wynikdjace -z majacego zastosowariie rozporzadzenia ministra whasciwego ds.
rozwoju regionalnego w sprawie udzielania pomocy publicznej lubinnej podstawy prawnej? - czy ustalono
whadciwy poziom dofinansowania wynikajacy z .dopuszczalne] maksymalngj intensywnosci pomocy -
okreslone] w ramach odpowiednich przeznaczert pomocy? - czy okres realizacji projektu jest zgodny z
okresem kwalifikowalnoéci wydatkow wynikajacym z przepisow dot. pamocy publicznej lub pomocy de
minimis? - -czy wydatki kwalifikowalne ujgte we wniosku sa zgodne z zakresem wydatkéw
kwalifikowalnych okre$lonym w ramach odpowiedniego dla danego projektu rozporzgdzenia ministra
whadciwego ds. rozwoju regionalnego w sprawie udzielania pomocy publicznej lub pomocy de minimis?
Warunek uwaza sie za spetniony, jeéli projekt spefnit wszystkie powyzsze przestenki (o ile dotycza).
Uzasadnienie skierowania do uzupetnien j wezwanie do ich ztozeria:
Nalezy zataczyé opis wykonalnoéci sporzadzony zgodnie z koncepcja opisang w zatgczniku nr'5 do
regulaminu naboru: Opis wykonalnasci projektu dla Dziatania 2.17 Réznorodnosé biologiczna i krajobrazu -
RLKS  programu reglonalnego Fundusze Furopejskie dla Pomorza 2021-2027 wraz z insirukcjg
przygotowania”, tj. zawierajacy informacje, czy whioskowana w mmach operacji dotacja stanowi pomoc™
publiczng i pomoc de minimis. lezeli analiza potwierdzi, 7e dotaga stanowl pomoc publiczng/pomaec de
minimis, nalézy przediozy¢: zataczniki: nr 6.1. Odwiadczenie o uzyskanej pomocy de minimis oraz 6.2
Formularz |nformaqx przedstawuanych przy ubigganiu sie o pomecde minimis.

5. Wolne glosy i zapvtama
Nikt nie przedstawﬂ_f-wolnych gtosow i wnioskdw.

6. Zamkniecie .pqsiedzenia Rady SGR.
Prowadzacy zamknat posiedzenie.

Zataczniki:
1. lista obecnosci z posiedzenia grupy,

2. karty oceny operacji.
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