Protokdt
z Il Posiedzenia Komisji dla przedsigwzigeia pn.
Rozwijanie dzialalnosci gospodarczej na obszarze

Ocena pod wzgledem kryteriow oceny wstepnej, zgodnosci operacji z Lokalng Strategia Rozwoju, ustalenia
kwoty wsparcia i kryteridw wyboru Lokalnej Strategii Rozwoju

Biuro Stowiriskiej Grupy Rybackiej w Przewloce
7 stycznia 2020r.

W dniu 7 stycznia 2020 roku w Biurze Stowiriskiej Grupy Rybackiej przy ul. Usteckie] 8 w Przewtoce odbyto sie
posiedzenie Komisji dla przedsigwzigcia pn. Rozwijanie dziofalnosci gospodarczej na obszarze oceny pod
wzgledem kryteridw wstepnych, zgodnosci operacji z Lokalng Strategig Rozwoju, ustalenia kwoty wsparcia i
kryteridw wyboru Lokalnej Strategii Rozwoju. W posiedzeniu wzigto udziat 4 Cztonkéw Komisji oraz pracownicy
Biura Stowiriskiej Grupy Rybackiej. Lista obecnosci stanowi zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Posiedzenie rozpoczeto sig o godzinie‘Q:OD, a zakonczyto o godzinie 12:30.

Cztonkowie Komisji obecni podczas posiedzenia:

1 "-=~wndniczgea Komisji,

2. - —Zastepca Przewodniczacej Komisji
) Lzivnak Komisji,

4, ! “.ztonek Komisji.

Pomedzeme Komisji dla przedsiewzigcia pn. Rozwijanie dziafainoéci gospodarczej na obszarze otworzyta i
prowad. :

Prowadzaca poinformowata o liczbie oséb uczestmczacych W posiedzeniu i odczytafa proponowany porzgdek

obrad: _

1. Przedstawienie celu i porzadku obrad.

2. Wyjasnienie przez Przewodniczacy sposobu opiniowania operac]i pod wzgledem oceny wstepnej, zgodnoéci
z LSR, ustalania kwoty wsparcia i oceny pod katem kryteridw wyboru przy pomaocy kart oraz zasad obliczania
wynikéw oceny.

3. Prezentacja | dyskusja nad poszczegdlnymi wnioskami z uwzglednieniem wmesmnych uzupetnien,

4. Opiniowanie poszczegélnych wnioskéw poprzez wypetnienie kart oceny wstepne], zgodnoséci z LSR, kart
ustalenia kwoty wsparcia i kart oceny operacji pod katem spetniania krytermw wyboru LSR,

5. Zebranie i sprawdzenie kart oceny operacji.

6. Ogloszenie stanowiska Komisji w sprawie spetniania przez operacje kryteriéw wstepnych, zgodnosci
z LSR, kryteridw ustalonej kwoty wsparcia i kryteridw oceny punktowej

7. Wolne gtosy i wnioski.

8. Zamkniecie posiedzenia Komisji.

1. Przedstawienie ce!u i porzadku obrad.

Przewodniczaca Komisji przedstawita cel posiedzenia i ww. porzadek obrad. Wszyscy jednog’{osnle przyjeli
porzadek obrad.

2. Wyijadnienje przez Przewodniczaca sposobu opiniowania operacii pod wzgledem oceny zgodnosci_z LSR,
ustalania_kwoty wsparcia i oceny pod katem kryteriéw wyboru przy pornocy kart oraz zasad cbliczania

wynikdw ogeny



Przewodniczaca wyjasnita sposéb oceny operacji przy pomocy kart oceny i przypomniata, ze Komisja ocenia
wyltgcznie operacje, ktére skierowanc do wyjasnieri lub uzupetnier majacych wptyw na ecene.

3. Prezentacja i dyskusja nad poszczegélnymi wnioskami z uwzglednieniem wnieslonych uzupetnien

Przewodniczaca Komisji zwugzle strescﬂa ocenfane operacje i poddata pod dyskus;e kazdy z ocenianych
wnioskdw,

Przedtem Przewodniczaca poinformowata o czlonkach komisji, ktérzy na- podstawie ziozonych deklaracji
bezstronnosc wykluczyli sie z oceny poszczegélnych wnioskdw. Cztonkowie ¢l w czasie dyskusji nad wnioskami,
z oceny ktérych sie wykluczyli, opuszczali sale obrad.
Cztonek Komisji wykluczony z oceny wnrosku
et nazwsko ealanica KomISjl B CNF wmosku z ktorego ocenv czionek wykluczyf su: .
SGR 2019 RD-008-016 SGR- 2019 RD 008 022, SGR 2019 RD 008-024

4. Opiniowanie poszczegdlnych wnioskéw poprzez wypetnienie kart oceny zgodnosc: z LSR, kart ustalenia kwo-

tv wsparcia i kart oceny operacji pod katem spelniania krvterlow wybaory LSR

Cztonkowie Komisji rozpoczeli opiniowanie ztozonych wnioskéw z uwzglednlenlem wyjasnien i uzupelmen zto-
zonych przez wnioskodawcdw.

5. Zebranie i sprawdzenie kart oceny operacii
Przewodniczgca Komisji zebrata karty oceny i sprawdzita ich poprawnosé, a nastepnie podpisata je. Karty
Przewodniczacej podpisata jej Zastepczyni, & w przypadku jej wykluczenia - inny czfonek Komisji. -

6. Ogioszenie stanowiska Komisji w _sprawie spetniania przez operacje kryteriéw zgodnosci z LSR, krvteriow
ustalone] kwoty wsparcia i kryteriéw oceny punktowej

Po weryﬂkacu kart oceny, Przewodniczacy Komisji ogfosri stanowisko Komisji w-sprawie: oceny zgodnosci

operacji z LSR, ustalonej kwoty wsparcia oraz kryteriéw wyboru:

Uwagi do oceny poszczegdinych whioskéw o przyznanie pomocy:

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-003

Whioskodawca: GASTROFAZA- Przemystaw Ziemski

Tytul operacji: Doposazeme i wzrost atrakeyjnosci ustug sw1adczonych przez firme GASTROFAZA

1. Komisja zwrécita sie o wyjasnienie w zakresie spefniania kryterium zgodnoéci z LSR:
Operacja jest uzasadniona ekonomicznie | bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem (nie dotyczy operacii
realizowanej wyfgcznie w zokresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzgdzenia), ktory zawiera in-
formacje wskazane w § 4 ust.4 rozporzqdzenial.

Komisja po wniesienit uzupeinier zaopiniowata pozytywnie zgodnosé¢ operacji z LSR,

Uzasadnienie: : ‘
Whioskodawca hieprawidtowo rozpisat dotacje w Rachunku zyskéw i strat oraz nie ujat podatku VAT w ta-
beli nr 7.1. Zestawienie przewidywanych wydatkdw niezbednych do realizacji operacji. Whioskodawca zafg-
czyl interpretacje UM, z ktdrej wynika, e w Rachunku zyskdw i strat mozliwe jest nieujmowanie zardwno
amortyzacji, jak I dotacji. Wnioskodawca przedtozyt analize Rachunek wypetniony zgednie z ww. informacjg
oraz tabele 9.2 biznesplanu oraz zmienione tabele: 9.3. Zaktualizowana wartoéé netto oraz 9.4. wskaznik
rentownosci, w ktérych wynika, ze zaréwno wskaznik NPV i wskazniki rentownosci sg dodatnie. W przypad-
ku podatku VAT jego koszt nle wpfywa na calosé analizy | uwaga byta whiesiona wytacznie w celu uspéjnie-
nia zapisow, dlatego uznaje sig, e operacja jest uzasadniona ekonomicznie.
2. Komisja zwrocifa sie 0 wyjasnienie w zakresie spetniania kryteriéw wyboru LSR:
a. Operacjo zoktada zotrudnienie osob defaworyzowanych na rynku pracy ti.: miodych oséb w wieku poni-
Zej 35 lub kobiet, lub 0s6b z wyksztafceniem nizszym niz $rednie: co najmniej 1 osoby — 1 pkt.

Komisja uznata, ze operacja spetnia ww. kryterium.

Uzasadnienie: Wnioskodawca nie potwierdzii dekiaracii o zatrudnieniu 0séb z grup defaworyzowanej we
wskaZnikach we wniosku, jednak wnidst uzupetnienia w tym zakresie {w czeéci 111.7.2, Pozostate wskazni-
ki ujety zostal wskaZnik zwigzany z zatrudnieniem osdéb z grup defaworyzowanych.



b. Operacja jest innowacyjna w skali: obszaru SGR — 3 pkt., obszary gminy — 2 pkt, obszaru miejscowosci — 1
pkt., z tym, Ze innowacyjnosé dotyczy gféwnego zakresu Jub celu operacji i oznacza: wytworzenie nowej
ustugi lub produktu, dotychczas nie oferowanego/produkowanego w obrebie ww. obszaréw lub zasio-
sowanie nowych sposobdw organizacji fub zarzqdzania, wezesnief nie stosowuanych w obrebie ww. obsza-
row fub zrealizowanie inwestycji, jakief dotychczas nie b vio na ww. obszarach,

Komisja uznata, ze uzupetnienia Wnioskodawcy umozliwiajg oceng kryterium,

Uzasadnienie: Wnioskodawca nie potwierdzit innowacyjnoéci operacji we wskaZnikach we wniosku, co
mogto skutkowa¢ niewywigzaniu sie z realizacji zakresu rzeczowego, ktéry mdgthy zostaé uznany za in-
nowacyjny, jednak wniést uzupefnienia w tym zakresie (w czesci 11l.7.2. Pozostate wskagniki ujety zostat
wskaznik zwigzany z innowacyjnoscig). Komisja na podstawie uzupetniefh mogta przystapié do oceny kry-
terium. Uznata iz, ustugi wedzenia i grillowania sq dostepne na obszarze SGR. Gabaryty urzadzenia nie
decydujg o fego innowacyjnosci w zakresie funkcjonalnodci i przeznaczenia, dlatego operacja nie jest in-
nowacyjna. ' '

c. Whioskedawca prowadzi dziatalnosc lub zamieszkuje na obszarze objetym LSR od co najmniej 3 Iat przed
dniem zfozenia wniosku o dofinansowanie — 0 afbo 3 pkt.
Whnioskodawca zfozyt w tym zakresie wyjaénienia, Jednak Komisja uznata, ze nie spetnia on kryterium.

Uzasadnienie: Z opisu umieszczonego w czeéci Il pkt. 1.4. wniosku wynikato, iz Wnioskodawca wystepu-
Je o punkty w zakresie min. 3-letniego okresu prowadzenia dzialalnosci na obszarze SGR. Jednak nie po-
twierdzaly tego dane w CEiDG, zgodnie z ktérymi Kepice jako miejsce prowadzenia dziatalnosci wpisano
20.10.2019r. Spetnienta kryterium w zakresie miejsca zamieszkania nie potwierdzat réwniez dowdd oso-
bisty. Wnioskodawca wyjasnit, 2e od 2015r. uzytkuje uzyczony budynek gospodérczy w Kepicach i ze
zgodnie z sugestig pracownicy UM Kepice nie rejestrowal tam dziatalnodci (nie miatoby to wplywu na
podatek). W budynku prowadzony jest magazyn sprzetu. Dodatkowo zafgczyt urnowe uzyezenia budynku
oraz ofwiadczenie wiadciciela budynku potwierdzajgce, ze Wnioskodawca uzytkuje lokal na potrzeby
prowadzenia dziatalnosci. Komisja uznata, iz zgodnie z CEIDG, ktdre jest podstawowym Zréediem danych
o migjscu prowadzenia dziatalnoéci, Wnioskodawea nie prowadzi jej na obszarze od min. 3 lat. Zalaczo-
ne oéwiadczenia nie sa spéjne z sytuacjg faktyczng, z tym koniecznoscia optacania podatku od nieru-
chomodci za nieruchomo$é wykorzystywang do prowadzenia dziatalnosci.
Nr operacji: SGR-2019-RD-008-004 ‘
Whnioskodawca: Przedsiebiorstwo Produkcyjno - Ustugowe Stawomir Hulecki
Tytut operacji: Renowacja maszyny LS6 do produkcji siatki lesnej weziowej oraz zakup i instalacja urzadzen
umozliwiajgcych zasadniczg zmiang procesu produkeyjnego oraz 2wigkszajgcych wydajnosé pracy
1) Komisia zwrécita sie o wyjasnienie w zakresie spetniania kryterium zgodnosci LSR:
Operdcja jest uzasadniona ekonomicznie i bedzle reafizowana zgodnie z biznesplanem (nie dotyczy operacji
realizowanef wylgcznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzgdzenia), ktdry zawierg in-
formacje wskazane w § 4 ust. 4 rozporzgdzenia).

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnier, zaopiniowata pozytywnie zgodno$¢ operacji z LSR.

Uzasadnienie: Z opisu wniosku oraz biznesplanu {tabeli Vill. Wskazanie planowanych do utworzenia miejsc
pracy} wynikafo, ze w ramach operacji planowane jest stworzenie 1 etatu, Jednoczednie Wnioskodawca wy-
stepuje o punkty w ww. kryterium, ktére zgodnie z jego trescig uwaza sig za spetnione wytacznie w przy-
padku stworzenia miejsca pracy niewymaganego rozporzadzeniem, tj. drugiego etatu, z tym Ze moze by¢ on
utrzymany przez dwa lata od otrzymania ostatniej pfatnoici. Ponadto we wskanikach wniosku Wniosko-
dawca wpisal stworzenie etatu w dwdch miejscach: 1.7.1. Wskazniki obowigzkowe oraz 7.2. Pozostate
wskaZniki, co podobnie, jak wystapienie o punkty, sugeruje utworzenie dwdch etatéw. W zwiazku z powyi-
szym Whioskodawca miat wyjaéni¢, ile nowych etatéw powstanie w wyniku realizacji operacji. Zgodnle ze
ztozonymi wyjasnieniami operacja zaklada utworzenie 2 etatéw | utrzymanie ich przez 3 lata. Wnioskodaw-
ca ztodyt czesé¢ .7.1. wniosku: Wskasniki obowigzkowe, gdzie do wskaznika zwigzanego z utworzonymi
miejscami pracy wpisana zostata wartoé¢ ,2” | cze$é 111.7.3. wniosku: Pozostate wskazniki, z ktérej usuniety
zostat wskaznik zwigzany z utworzonymi miejscami pracy, a takie poprawiong analizg finansowg, w ktérej
zostaty ujete koszty wynagrodzenia z narzutami za 2 etaty {9.2. Rachunek zyskéw | strat, 9.3. Zaktualizowa-
na wartosc netto oraz 9.4. Wskaénik rentownosci sprzedazy) i z ktérej wynika, ze zardwno wskaznik NPV 1.
wskazniki rentownoséci s3 dodatnie. '

2) Komisja zwrécita sie o wyjaénienie w zakresie spetniania kryterium wyboru LSR:




Operacia zakifada utworzenie i utrzymanie przez min. 2 lata od dnio wyplaty pfatnosci koricowej nowych
miejsc pracy niewymaganych rozporzgdzeniem PROW w przeliczeniu na petne etaty sredniorocznie: stwo-
rzenie min. 1 etatu — 2 pkt.

Komisja uznata, ze operacja spetnia ww. kryterium,

Uzasadnienie: Uwaga zwigzana byta z niejasnosciami ujetymi w ww. kryterium zgodnosci, jednak wobec zto-
zonych wyjasnien i uzupetnie, komisja uznafa, ze operacja zaklada stworzenie etatu niewymaganego roz-
porzadzeniem.

Nr operac]i: SGR-2019-RD-008-005

Wnioskodawca: EKOBIFF tukasz Pietras

Tytul operacji: Rozbudowa Firmy - powigkszenie magazynow, rozszerzenie dziafalnosci firmy

Operacja zostafa oceniona w zakresie spetniania kryteridéw oceny wstepnej.

Komisja zwrdcita sie o wyjadnienie w zakresie spetniania kryterium zgodnosci z LSR:

Operacja jest uzasadniona ekonomicznie | bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem (nie dotyczy operacji
realizowanej wylgcznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzgdzenia), ktdry zawiera informa-
cje wskazane w § 4 ust.4 rozporzgdzenial.

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskedawce uzupelnien, zaopiniowata pozytywnie zgodnosc operacji z LSR.
Uzasadnienie: W zatagczonym biznesplanie w Rachunku zyskow i strat {tabela 9.2): w pozycji 2. Inne przychody
Wnidskodawca nie rozpisat dotacji w latach, co moglto mieé wplyw na zawyzenle przychod6w w roku n, w kosz-
tach operacji ujat amortyzacje pozostata, choé nie wnosi wktadu rzeczowego, hie wpisaf podatku dochodowego
— nalezy uzupetnié pole. Wnioskodawea zataczyt biznesplan z poprawiona analiza finansowa, w ktérej prawi-
ditowo rozpisano amortyzacje, usunieto amortyzacje pozostatg oraz ujeto podatek dochodowy. Zgodnie z nig
wskaznik NPV i wskazniki rentownoéci sa dodatnie.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-006

Whioskodaweca: Karo Grzegorz Kaminski

Tytul operacji: Zakup sprzetu niezbednego do otwarcia wypozyczalni sprzetu wodnego do uprawiania JET
SUREINGU ' '

Komisia zwrécita sie o wyladnienie w zakresie spetniania kryterium zgodnosci z LSR:

Inwestycje trwale zwigzane z nieruchomosciq w ramach operacji bedq realizowane na niertichomosci bedqcej
wlasnoscig lub wspotwiasnosciq Wnioskodawcy lub Whioskodawca posiada prawe do dysponowania nierucho-
moscig na cele okreslone we wniosku o przyznanie pomocy, co najmniej przez okres realizacji operacji oraz
okres podlegania zobowigzaniu do zapewnienia trwatosci operacji zgodnie z art. 71 ust. 1 rozporzqdzenia
1303/2013. ‘ _

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupeinieri, zaopiniowata pozytywnie zgodnos¢ operacji z LSR.
Uzasadnienie: Wnloskodawca wyjasnif, ze posiada we wiadaniu lokal na potrzeby prowadzenia dziatalnosci oraz
zachzyi umowe Uiyczenia i zgode na realizacje operacji podpisane przez Pana Romana Kaminskiego. Z zapiséw
Ksiegi Wieczystej wynika jednak, 2e wspdtwiadcicielka dziatki jest réwniez Pani Teresa Kamitiska, ktéra nie pod-
pisata ww. dokumentéw. Wnioskodawca zatgczyt zgode na realizacje operacji przez Panig Terese Kamirska.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-008

Wnioskod'awca: Reservon Weronika Stomska

Tytut operacji: Zagospodarowanie terenu i zakup wyposaienia w celu utworzenia ekologicznego osrodka
turystycznego w Przewifoce

Komisja zwrécita sie o wyjadnienie w zakresie spetniania kryterium wyboru LSR:

Operacja zakloda utworzenle | utrzymanie przez min. 2 lata od dnia wypfaty ptatnosci koricowej nowych miejsc
pracy niewymaganych rozporzgdzeniem PROW w przeﬁczeniu na peine etaty Sredniorocznie: stworzenie min. 1
etatu — 2 pkt. '
Komisja uznata, ze operacja spefnia ww. kryterium.. )

Uzasadnienie: W opisach we wniosku i biznesplanie, w tymw tabeli VIll. Wnioskodawca deklarowat stworzenie
2 nowych miejsc pracy w skali etatéw jredniorocznych, co potwierdzaty réwniez koszty wynagrodzefi. Jednak
we wskaZnikach, tj. w pkt. lIL.7.1 wniosku: WskaZniki obowigzkowe. zaklada 1 etat, a w pkt. 7.2. Pozostafe
wskaZniki nie wymienia wskaZnika zwigzanego z nowymi miejscami pracy. Wnioskodawca wyjasnil, iz zamierza
stworzy¢ 2 etaty i jeden z nich utrzymaé przez 3 lata, a 2-gi przez 2 lata. W zwigzku z powyiszym przedioZyt
czes¢ wniosku z tabelg 7.2, Pozostafe wskaZniki z wpisanym wskaéZnikiem: liczba utworzonych miejsc pracy
{ogdfem)] — 1.




.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-009
Whnioskodawca: JET DESIGN tukasz Groszek
Tytuf operacji: Otwarcie kompleksu obiektéw poswigconych pszczelarstwu i apiterapii
1. Komisja zwrdcia sie o wyjasnienie w zakresie spetnignia kryterium zgodnosci z LSR:
Operacja jest uzasadniona ekonomicznie i bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem (nie dotyczy operacji
reafizowanej wylqcznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzqdzenia), ktéry zawiera in-
formacje wskazane w § 4 ust. 4 rozporzgdzenia).

!
Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnier, zaopiniowata pozytywnie zgodnos¢ operacji z LSR.
Uzasadnienie: 7 opisdw wniosku [ biznesplanu wynika, ze wnioskodawca zatrudni 1 pracownika w wymiarze
etaty, natomiast suma wskainikéw w tym zakresie {w czeéci lIl. 7.1. wniosku: WskaZniki obowigzkowe dla
wskainika: ficzba utworzonych miejsc pracy wpisano wartodé ,17, a w czesci 7.2. Pozostate wskasniki dla
wskaZnika: liczba utworzonych miejsc pracy {ogdtem) — »1") wskazuje na 2 etaty, czego nie uwzgledniata
analiza finansowa. Whioskodawca zlozyt wyjasnienie, iz zamierza utworzy¢ 1 miejsce pracy. W zwiagzku z
powyiszym przediciyt czesé 111.7.2. wniosku: Pozostafe wskaZniki, w kirej usuniety zostanie wska#nik: ficz-
ba utworzonych miejsc pracy {ogdtem} - 1.

2. Komisia zwrdcifa sie o wyjadnienie w zakresie spetniania kiyterium wyboru LSR:
Operacja zaktada utworzenie i utrzymanie przez min. 2 lata od dnio wypfaty pfatnosci koricowej nowych
miejsc pracy niewymaganych rozporzgdzeniem PROW w przeliczeniu no petne etaty Sredniorocznie: stwo-
rzenie min. 1 etatu ~ 2 pkt.
Komisja uznata, Ze zfozone wyjadnienia jednoznacznie wskazujg na brak spetnienia kryterium.

Uzasadnienie: Uwaga zwigzana byla z niefasnosciami ujgtymi w ww. kryterium zgodnosci, jednak wobec zto-
zonych wyjasniefi | uzupetnie), komisja uznata, ie operacja nie zaktada stworzenie etatu niewymaganego
rozporzadzeniem.
Nr operacji: SGR-2019-RD-008-010
Whioskedawca: K & H Michat Okunowicz
Tytut operacji: Otwarcie kompleksu obiektéw rekreacyjno - wypoczynkowych dostosowanyich do potrzeb
os6b niepetnosprawnych
Komisia zwrdcifa sie o wyjasnienie w zakresie spetniania kryterium zgodnosci z LSR:
Operacja jest uzosadniona ekonomicznie | bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem (nie dotyczy operacji
realizowanej wyfgeznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 Iub 5-8 rozporzqdzenia), ktéry zawiera informa-
cje wskazane w § 4 ust. 4 rozporzgdzenia).

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnieri, pozytywnie zaopiniowata zgodno$é operaéji z LSR.

Uzasadnienie: Z opiséw wniosku i biznesplanu wynikato, ze wnioskodawca zatrudni dwéch'pracownikéw W
wymiarze etatu (na kazdego z nich), natomiast suma wskainikéw w tym zakresie (w czeéci Il 7.1. wniosku:
Wskazniki obowigzkowe dla wskaznika: liczba utworzonych miejsc pracy wpisano warto$¢ ,2", a w czedci 7.2
Pozostafe wskazniki dla wskainika: liczba utworzonych miejsc pracy {ogdfem) — ,2”) wskazuje na 4 etaty. W
ramach uzupetnieri Wnioskodawca wyjasnit, iz zamierza stworzyé 2 etaty i pried{oiyi strong wniosku z czescia
HI. 7.1. Obowigzkowe wskaziniki, w ktGrej wpisano powstanie 2 etatéw oraz cze$é 11.7.2. Pozostate wskaZniki, w
ktérej usunieto wskaznik zw. z tworzeniem nowych etatéw. W zwiazku z powyiszym Komisja pozytywnie zao-
piniowata zgodnos$¢ operacji z LSR.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-011

Whioskodawca: FIRMAL Andrzej tagosz

Tytut operacji: Budowa dwéch drewnianych domkdw letniskowych z panelami fotowoltalcznymi

Komisia zwrdcita sie o wyjasnienie w zakresie spetniania kryteridw wyboru LSR:
1) Operocja zaktada zatrudnienie os6b defaworyzowanych na rynku pracy t.: miodych oséb w wieku ponizej 35
lub kobiet, lub 0s6b z wyksztaiceniem nizszym niz srednie: co najmniej 1 osoby — 1 pkt.

Komisja uznata, ze operacja spetnia ww. kryterium.

Uzasadnienie: Z opisu dotyczgcego pkt. 11l 1.4. wniosku wynikato, iz Wnioskodawca wystepuje o punkty za
zatrudnienie osoby defaworyzowanej na rynku pracy. Jednak deklaracja ta nie zostala potwierdzona we
wskaZnikach wniosku. Wnioskodawca zafaczyt czeéé I1l.7.2: wniosku: Pozostate wskaZniki — we wskazanej
tabeli nalezy wpisa¢ wskaznik: ficzba zatrudnionych 0séb natezqcych do grup defawoeryzowanych — 1.



2} Operacia jest innowacyina w skali: obszaru SGR — 3 pkt., obszaru gminy — 2 pkt, obszaru miejscowosci — 1

3

pkt., z tym, Ze innowacyjnos¢ dotyczy gfdwnego zakresu fub celu operacii | oznacza: wytworzenie nowej
ustugi lub produktu, dotychczas nie oferowanego/produkowanego w obrebie ww. obszarow lub zastosowa-
nie nowych sposobdw organizacji lub zarzgdzania, wezeéniej nie stosowanych w obrebie ww. obszardw lub
zrealizowanie inwestycji, jokiej dotychczas nie byfo na ww. obszarach.

Komisja uznafa, ze uzupefnienia Wnioskodawcy umozliwiajg ocene kryterium,

Uzasadnienie: 7 opisu dotyczacego pkt. 1l.1.4. wniosku wynikato, iz Wnioskodawca wystepuje o punkty za
innowacyjno$¢ operacji. Jednak deklaracja ta nie zostata potwierdzona we wskaZnikach wniosku. Wniosko-
dawca w ramach uzupefnieri przedtozyt strong wniosku o przyznanie pomocy z tredcig czedei N, 7.2: Pozo-
stafe wskaZniki, gdzie wpisat wskaznik: ficzba operacji nastawiona na innowacje — 1, sposéh pomiaru wskas-
nika —sprawozdanfe z realizaci operocji. W zwiagzku z powyiszym komisja mogia przystapi¢ do zaopiniowa-
nia kryterfum. Uznata, iz gtéwnym zakresem operacji jest budowa domkéw letniskowych.

Wplyw na obszar: operacia wykorzystuje lokalne zasoby lub operacja, poprzez podniesienie atrakeyjnosci
turystycznej, tzn.: stworzenie oferty spedzania wolnego czasu lub stworzenie atrakcji turystycznej fub swojg
kompleksowos¢ (np. zaklado swiadczenie min. 2 ustug lub umoiliwia kifentom korzystanie na preferencyj-
nych warunkach z ustug innych podmiotéw dziafajgcych na obszarze} przyczynia sie do wydfuzenia sezonu
turystycznego (usfuga wnioskodawcy jest Swigdczona przez minimum 7 miesiecy w roku) — 0 albo 3 pkt.
Komisja uznata, ze uzupetnienia Wnioskodawcy umoiliwiajg ocene kryterium.

Uzasadnienie: Zatgczono oéwiadczenie zewnetrznego podmiotu {restauracji} o sprzedazy jego ustug klien-
tom Wnioskodawcy z zastosowaniem upustu. Jednak oswiadczenie bylo zbyt ogdinikowe, poniewaz nie za-
wierafo wielkoéci rabatu. Wnioskodawca zatgczyt odwiadczenie, w ktdrym okreslono wielkos$é upustu (10%).
W zwigzku z powyzszym Komisja uznata, ze operacja speinia kryterium.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-012

Whnioskodaweca: Przedsiebiorstwo Handiowo - Ustugowe "DAGMOR" Zdzistaw Gérecki
Tytut operacji: Zakup innowacyjnego wyposaZenia strefy czterech zywiofdw

Operacja zostata oceniona w zakresie spetniania kryteriéw oceny wstepnej.

Komisja zwrdcita sie o wyjaénienie w zakresie speiniania kryteriéw zgodnoéci z LSR:

1)

Inwestycje trwale zwigzane z nieruchomoscig w ramach operacji bedq reafizowane na nieruchomosci bedg-
cej wiasnoscig fub wspdiwtasnoscig thoskodawcy lub Whnioskodawca posiada prawe do dysponowania
nieruchomoscig na cele okresione we wniosku o przyznanie' pomocy, co najmniej przez okres realizacji ope-
racji oraz okres podlegania zobowigzaniu do zapewnienia trwatosci operacji zgodnie z art. 71 ust. 1 rozpo-
rzgdzenia 1303/2013

oraz
Whioskodawca, realizujgcy operacje w zakresie innym niz okreslony w § 2 ust.1 pkt 2 Iit. o rozporzgdzenia
spefnia co ngjmniej 1 z poniZszych warunkdw: posiada doéwiadczenie w realizacji projektéw o charakterze
podobnym do operacji, ktérg zamierza realizowad, lub posiada zasoby odpowiednie do przedmiotu operaci,
ktérq zamierza realizowad, lub posiada kwalifikacje odpowiednie do przedmiotu operacji, ktérg zamierza re-
alizowaé, fezeli jest osobq fizyczng, lub wykonuje dziatalnosé odpowiednig do przedmiotu operacfi, ktérg
zamierza realizowad.

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnien, zaopiniowala pozytywnie zgodnoé¢ operacji z LSR
w ww. kryteriach.

Uzasadnienie: Whnioskodawca zamierza reallzowac operacje na dziatce, ktdrej, zgodnie z Ksiegg Wieczysta,
wspotwtascicielami sg: Pan Marcin Goéralczyk, Pani Monika Graczyk i Pani Maria Géralczyk, a mimo to nie za-
taczyt oswiadczen ww. osdb o zgodzie na realizacje operacji. Udowodnienie prawa do wladania wskazarig
nieruchomoscig byto réwniez konieczne do okredlenia, czy wnioskodawea posiada odpowiednie zasoby do
realizacji operacji, co jest jednym z warunkéw pozytywnej oceny drugiego z ww. kryterium {Whnioskodawca
nie potwierdzit spetnienia pozostatych warunkdw kryterlum). Wnioskodawca zataczyt akt notarialny, z kto-
rego wynika, Ze dziatka, na ktérej zamierza realizowad inwestycje jest jego whasnoécig, co potwierdza spet-
nienie dwdch. wskazanych kryteriéw. Dodatkowo zataczyt wydruk z CEiDG potwierdzajacy prowadzenie po-
dobnej do planowanej dziatalnosci,

Operacfa jest uzasadniona ekonomicznie | bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem [nie dotyczy operacji
realizowanej wylqcznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 fub 5-8 rozporzqdzenia), ktéry zawiera in-
formacje wskazane w § 4 ust. 4 rozporzgdzenia).



—

Komisja, po wniesieniu przez Whnioskodawee uzupetnieri, zaopiniowata pozytywnle zgodnosé operacji z LSR
w ww, kryterium.

Uzasadnienie: Z opiséw wniosku i biznesplanu wynikato, ze wnioskodawca zatrudni dwdéch pracownikdw w
wymiarze etatu (na kazdego z nich), natomiast suma wskaznikéw w tym zakresie {w czeéci IIl. 7.1. wniosku:
Wikazniki obowigzkowe dla wskainika: ficzba utworzonych miejsc pracy wpisano wartoéé ,2”, a w czesci
7.2. Pozostate wskainiki dla wskaznika: liczbg utworzonych miejsc pracy (ogdfem) - ,2") wskazywata na 4
etaty, czego nie uwzgledniata analiza finansowa. Wnioskodawca wyjasnH, Ze zatrudni 2 pracownikéw {stwo-

rzy 2 etaty) i przediozyt strone wniosku z czesciami Ill. 7.1. Obowigzkowe wskazniki 1 W.7.2. Pozostate

wskaZniki, w ktdrych faczna suma etatéw wynlosta ,2”. W zwigzku z tym, Ze w takim przypadku analiza fi-
nansowa byfa sporzadzona prawidiowao, Komisja zaopiniowata spetnienie przez operacje kryterium zgodno-
sci. ' '

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-013

Whnioskodawca: SOLIDBUD Przedsicbiorstwo Budowlane Handlowo - Ustugowe Dariusz Palimonka

Tytut operacji: Rozwéj dziatalnoscei firmy SOLIDBUD poprzez zakup domkéw catorocznych pod ustugi nocle-
gowe i sprzetu do wypozyczalni roweréw '
Operacja zostata oceniona w zakresie speiniania kryteriéw oceny wstepnej.

Komisja zwrdcita sie o wyjagnienie w zakrésie spetniania kryteriéw zgodnosci z LSR:

1) Inwestycje trwale zwigzane z niferuchomoscig W ramach operacii bedg realizowane na nieruchomadci bedg-

cej wilasnosicig fub wspétwiasnoscig Whioskodawcy lub Whnioskodawca posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele okreslone we wniosku o przyznanie pomocy, co najmniej przez okres realizacji ope-
racji oraz okres podlegania zobowigzaniu do zapewnienig trwafoscl operacji zgodnie z art, 71 ust. 1 rozpo-
rzqdzenia 1303/2013

oraz
Whioskodawca, realizujgcy operacje w zakresie innym niz okreslony w § 2 ust.1 pkt 2 Iit, a rozporzgdzenia
spefnia co najmniej 1 z poniiszych warunkdw: posiada doswiadczenie w realizacji projektdw o charakterze
podobnym do operacji, kiérg zamierza reafizowag, lub posiada zasoby odpowiednie do przedmiotu operacyi,
kt6rg zamierza realizowad, Jub posiada kwalifikacie odpowiednie do przedmiotu operacii, ktérg zamierza re-
alizowac, jezeli jest osobg fizyezng, Iub wykonuje dzictalnosc odpowiednig do przedmioty operacji, ktdrg
zamlerza realizowac, :

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupeinien, zaopiniowata pazytywnie zgadnoéé operacji z LSR
w ww. kryteriach. ' '

Uzasadnienie: Wnioskodawca zamierza realizowac operacje na dziafce, ktdrej, zgodnie z Ksiegg Wieczysta,
wspdtwiascicietami 53: Pan Stefan Zawadzki, Pani Bozena Zawadzka, Pan Feliks Zywica i Pani Maria Zywica,
a mimo to nie zalgczyt 2adnego dokumentu potWierdzajacego, e oddali oni dziatke w jego dysponowanie.
Udowodnienie prawa do wiadania wskazang nieruchomoscia bylo réwnlez konieczne do okredlenia, czy
wnioskodawca posiada odpowiednie zasoby do realizacji operacji, co jest jednym z warunkdw pozytywnej
oceny drugiego z ww. kryterium (Wnloskodawca nie potwierdzit spetnienia pozostatych warunkéw kryte-
rium). Wnioskodawca zataczyt akt notarialny, z ktérego wynika, ze wraz z Panig Beata Palimonkg jest on
wiascicielem dziatki, a do pierwotnie ztozonego wniosku — o$wiadczenie o zgodzie na realizacje operacji
podpisane przez Panig Palimonke. Wobec powyzszego Komisja uznata, iz operacja spetnia kryteria zgodno-
Sci.

Operacja jest uzasadniona ekonomicznie i bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem (nie dotyczy operacji
realizowonef wyfgcznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzqdzenia), ktéry zawiera in-
formacje wskazane w § 4 ust.4 rozporzgdzenia).

Komisja, po wniesieniu przez Whioskodawce uzupetnier, zaopiniowata pozytywnie zgodnosé operacji z LSR
w ww. kryterium, ' '

Yzasadnjenie: Whioskodawca w Rachunku zyskow i strat (tabela 9.2) rozpisat dotacje niezgodnie z zasadami

_ ujgtymi w instrukeji wypetniania biznesplanu oraz ujat koszt amortyzacji pozostatej {rubryka 8.2.), choé nie

wnosi wkiadu rzeczowego, a ponadto w pozostatych kosztach wpisat $rodki czystosci, ktére stuizg wygene-
rowaniu ustugi 7 powinny znalei¢ sie w wierszu: Zakup materigféw i energii. Wnioskodawca zataczyt analize
finansowa, w ktdrej prawidtowo rozpisano amortyzacje i dotacjg oraz z pozycji: pozostate koszty usunieto
dodatkowq amortyzacje i inne koszty. Zgodnie z nig wskainik NPV i wskazniki rentownosci sg dodatnie.



Nr operacji: SGR-2019-RD-008-014
Whioskodawca: Turystyka i wypoczynek MGR Beata Cwigoh
Tytut operacji: Rozwé]j innowacyijnej i calorocznej oferty Kormoran Wellness Medical SPA

Komisja zwrécita sie 0. wyjasnienie w zakresie spetniania kryterium eceny wstepnej:

Operaqa jest zgodna z zakresem tematycznym, kidry zostat wskazany w ogloszeniu o naborze wnigskéw o
udz:eleme wsparcia. Definicia: Zakres tematyczny wskazany w ogloszeniu o naborze wnioskéw o udzielenie
wsparcia: Rozwijonie dziatalnosci gospodarczef na obszarze, ktéry miesci sie w zakresie, o ktérym mowa w § 2
ust.1 pkt 2 fit. ¢. Rozporzqdzenia MRIRW z dnia 24 wrzednia 2015r. 2 pozn. zmignami.

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupeinier, pozytywnie zaopiniowata spelnienie przez operacji
kryterium oceny wstepnej.

Uzasadnienie: Wnioskodaweca planuje sprzedaz ustugi polegajacej na noclegach potaczonych z dietg owocowo-
warzywng oraz makrobiotyczng, jednak na stronie Wnioskodawcy (https://www.kormoran-rowy.pl/ceny-
pakiety/dieta-dabrowskiej-nad-morzem; https://www kormoran-rowy.ol/ceny-pakiety/szczegoly-
oferty?OfferlD=189579; hitps://www.kormoran-rowy.pl/ceny-pakiety/szczegoly-oferty?OfferlD=174323)  wid-
niejg oferty z ww. dietami opracowanymi przez dr Dabrowska, w zwigzku z czym Komisja zwrécita sie z prosbg o
wyjadnienie, w jaki sposdb rozwinie on swoje ustugi. Wnioskodawca wyjasnil, iz realizacja operacji {zakup wy-
posazenia kuchni) pozwoli na zwigkszenie ilosci sprzedanych diet i dotarcie do nowych grup klientéw, a instala-
cja systemu rekuperacji wdrozyé nowa jakoéé w zakresie czystoéci powietrza, co jest istotne dla 0séb z proble-
mami zdrowotnymi. W zwigzku z mozliwoscig zdobycia nowych grup klientow oraz zwigkszenia sprzedazy wy-
mienionych we wniosku ustug, Komisja uznata, iz operacja rozwinie prowadzong dziatalnoéc.

Nr operacji: SGR-_2019-RD-008-015

Whioskodawca: ORZECHOWE OGRODY Dawid Michatowski

Tytut operacji: Budowa budynku gospodarczego wraz z wyposazehiem

Operacja zostala oceniona w zakresie spetniania kryteridw oceny wstepnej.

1. Komisja zwrdcita sie o wyjasnienie w zakresie spetniania kryterium zgodnosdci z LSR:
Operacja Jrest uzasadniona ekonomicznie i bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem (nie dotyczy operac;r
realizowanej wylgcznie w zakresie okreslonym w & 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzgdzenia), ktéry zawiera in-
formacje wskazane w § 4 ust.4 rozporzgdzenia).
Uzasadnienie: Wnioskodawca w Rachunku zyskdéw i strat (tabela 9.2} nie ujat kosztow amortyzacji, choé ce-
na planowanych do budowy i zakupu zasobdw wskazuje, Ze sg one $rodkami trwalymi ani wynikajacych z
tych kosztow przychodow z tytutu dotacji. Wnioskodawca nie ztozyt uzupetnien, ale na podstawie uzupet-
nief Pana Ziemskiego, ktdry zataczyt informacje Urzedu Marszatkowskiego, ktéra dopuszcza mozliwost zu-
peinego pominiecia kosztu amortyzacji i przychoddw z tytutu dotacji, Komisja uznata, e spetnia kryterium.

2. Komisja zwrécita Sle ) wwasmeme w zakresie spetniania krvterlum wyboru LSR:
Operacja zaktada zatrudnienie oséb defaworyzowanych na rynku pracy tj.: mfodych 0s6b w wieku ponizej 35
fub kobiet, lub oséb z wyksztafceniem niiszym niz Srednie: co najmniej 1 osoby — 1 pkt.

Uzasadniénie: z opisu w pkt, [11.2.4. wniosku wynika, iz Wnioskodawca wystepuje o punkty za zatrudnienie
osoby defaWcSryzowanej na rynku pracy. Jednak deklaracja ta nie zostata potwierdzona we wskaZnikach
whniosku. W celu umotliwienia pozytywnej aceny kryterium Komisja poprosita o przedioZenie strony wnio-
sku o przyznanie pomocy z trescig czesci lll. 7.2: Pozostale wskainiki ze wskainikiem: liczba zatrudnionych
oséb nalezgcych do grup defoworyzowanych — 1. Wnioskodawca nie ziozyt uzupetnien. Komisja uznata, ze
nie moze pozytywnie oceni¢ kryterium, poniewaz zobowigzania zwigzane ze spefnieniem kryterium wynika-
ja z umowy o przyznanie wsparcia, do ktérej przenoszone sg wskaZniki z wniosku o dofinansowanie, a nie
sam opis.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-016

Whioskodawca: Firma Produkcyjno - Handlowo - Ustugowa "Felix" Stanistaw Karasek

Tytut operacji: Zakup innowacyjnego wyposaienia gastronomicznego, w tym grilla mongolskiego i pieca do

palenia kawy

Komisia zwrécila sie o wyjasnienie w zakresie spetniania kryteriéw zgodnosci z LSR:

1) iInwestycje trwale zwigzane z nieruchomosciq w ramach operacji bedg realizowane na nieruchomosei bedq-
cej wlasnoscig lub wspéfwiasnoscig Whioskodawcy fub Whaioskodawcea posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele okreslone we wnjosku o przyznanie pomocy, co naimniej przez okres realizacji ope-
racii oraz okres podiegania zobowigzaniu do zapewnienia trwatosci operacji zgodnie z art. 71 ust. 1 rozpo-
rzqdzenia 1303/2013.




Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnieri, zaopiniowata pozytywnie zgodnos¢ operacji z LSR
www. kryterium.
Uzasadnienie: Wnioskodawca zamierza realizowaé operacje na dziatce, ktorej, zgodnie z Ksigga Wieczysta,
wspdtwiascicielami, s3: Pani Wanda Ziétkowska, Pani Matgorzata Karasek, lecz nie zalgczyt oswiadczer ww.
os6b o zgodzie na realizacjg operacji. W ramach uzupetnieri Wnioskodawca zatgczyl ww. oswiadczenia, dia-
tego Komisja uznata, ze operacja spetnia kryterium.

2) Operacja jest uzasadniona ekonomicznie i bedzie reafizowana 2godnie z biznesplanem (nfe dotyczy operacji
reafizowanej wyfgcznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 mzporzqdzema} ktéry zawiera in-
formacje wskazane w § 4 ust. 4 rozporzgdzenia).

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnier, zaoplniowata pozytywnie zgodnosé operacji z LSR
W Ww. kryterium,

Uzasadnienie: Z opiséw wniosku i biznesplanu wynikato, ze wnioskodawca zatrudni dwéch pracownikdw
w wymlarze etatu (na kazdego z nich), hatomiast suma wskainikéw w tym zakreste (w czesci lll. 7.1. wnio-
sku: Wskaizniki obowigzkowe dla wskanika; ficzba utworzonych miejsc pracy wpisano warto$¢ ,2", a w czg-
sci 7.2, Pozostate wskazZniki dla wskaznika: liczba utworzonych migfsc pracy {ogdtem) — ,2") wskazywaia na
4 etaty, czego nie uwzgledniata analiza finansowa. Wnioskodawca wyjasnil, ze zamlerza stworzy¢ 2 etaty
przediozyt strong wniosku z czeéciami Hl. 7.1. Obowigzkowe wskazniki i 1I.7.2. Pozostate wskaZniki, w kto-
rych tgczna suma etatéw wyniosta ,,2”, w zwigzku z czym Komisja uznata, Ze operacja spetnia ww. kryterium.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-017

Whioskodawca: "GM GOZDEK" Firma Handlowo - Ustugowa Mirostaw Gozdek

Tytut operacji: Zakup innowacyjnego wyposazenia stolarskiego

Komisja zwrécita sie o wyjadnienie w zakresie spetniania kryterium zeodnodci z LSR:

Operacja jest uzasadniona ekonomicznie | bedzie realizowana zgadnie z biznesplanem fnie dotyczy operacji
realizowanej wylgcznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzqdzenia), kiéry zawiera informia-
cfe wskazane w § 4 ust. 4 rozporzgdzenia).

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupeinien, zaopiniowatfa pozytywnle zgodno$¢ operacji z LSR w
ww, kryterium.

Uzasadnienie: Z opiséw wniosku | biznesplanu wynika, ze wnioskodawca zatrudni dwéch pracownikéw w wy-
miarze etatu (na kaZdego z nich), natomiast suma wskaznikow w tym zakresie {w czedci [ll. 7.1. wniosku:
Wskazniki obowiqzkowe dla wskainika: ficzba utworzonych miejsc pracy wpisano wartos¢ ,2”, a w czedci 7.2.
Pozostate wskaZniki dla wskaznika: ficzba utworzonych miejsc pracy {ogdfem} — ,2") wskazywata na 4 etaty,
czego nie uwzgledniata analiza finansowa. Wnioskodawca wyjasnit, ze zamierza stworzyé 2 etaty | przedtozyt
strong wniosku z ezgsciami ill. 7.1. Obowigzkowe wskazniki i 111.7.2. Pozostate wskazniki, w ktdrych taczna suma
etatow wyniosta ,,2”, w zwigzku z czym Komisja uznata, iz operacja spelnia kryterium zgodnosci.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-018

Whioskodawca: Angelika Matyjaszczyk

Tytut operacji: Otwarcie ekologicznego obiektu wypoczynkowego w technologii pasywnej

1. Komisja zwrdcifa sig o wyjasnienie w zakresie spetniania kryterium zeodnoéci z LSR:
Opetacja jest uzasadniona ekonomicznie i bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem (nie dotyczy operacji
realizowanej wylgcznie w zakresie okreélonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzgdzenia), ktdry zawiera in-
formacje wskazane w § 4 ust. 4 rozporzqdzenia},

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnieri, zaopiniowata pozytywnie zgodnosé operacji z LSR
www. kryterium.

Uzasadniente: Z opiséw wniosku i biznesplanu wynikato, ze wnioskodawea zatrudni dwéch pracownikéw w
wymiarze etatu (na kazdego z nich), natomiast suma wskaznikéw w tym zakresie {w czesci lll. 7.1. wniosku:
Wskazniki obowigzkowe dla wskaZnika: liczba utworzonych miejsc pracy wpisano wartosé ,,2”, a w czeéci
7.2. Pozostate wskazniki dla wskainika: ficzba utworzonych miejsc pracy (ogdtem) — +2"} wskazywata na 4
etaty, czego nie uwzglgdniata analiza finansowa. Wnioskodawca wyjasnit, ze zamierza stworzyé 2 etaty |
przedtozyt strong wniosku z czedciami 1l1. 7.1. Obowigzkowe wskazniki i 11.7.2, Pozostate wskazniki, w ktod-
rych faczna suma etatéw wyniosta ,2”, w zwiazku z powyzszym Komisja zaopiniowata operacje jako spetnia-
jaca kryterium.



2. Komisja zwrdcifa sie 0 wyijasnienie w zakresie spetniania kryterium wyboru LSR:
Operacja jest innowacyjna w skali: obszaru SGR - 3 pkt., obszaru gminy — 2 pkt, obszaru miejscowosci — 1
pkt., z tym, Ze innowacyjnos¢ dotyczy gidwnego zakresu lub celu operacji i oznacza: wytworzenie nowef
ustugi lub produktu, dotychczas nie oferowanego/produkowanego w obrebie ww. obszaréw lub zastosowa-
nie nowych sposobdw organizacji lub zarzgdzania, wezesniej rife stosowanych w obrebie ww. obszaréw fub
zrealizowanie inwestycji, jakief dotychczas nie byto na ww. obszarach.

Komisja uznata, ze Wnioskodawca nie spetnia kryterium.

Uzasadnienie: Wnioskodawca stara sie o punkty z tytutu budowy pasywnego domu. Jednak nie zataczyt zad-
nych dokumentéw potwierdzajacych te ceche. W zwigzku z powyzszym Komisja poprosifa o zataczenie pro-
jektu domku wraz z charakterystyka energetyczna budynku posiadajgca wskazniki charakterystyczne dla pa-
sywnego obiektu. Wnioskodawca wyjasnil, ze obecnie projekt znajduje sie na etapie wprowadzania zmian |
zataczyl wyjasnienie sporzadzone przez architekta. Komisja uznata, iz nie moze przyznac punktéw w kryte-
rium, poniewaz Whioskodawea hie zafaczyt wskazanych przez Rade dokumentdw (charakterystyki energe-
tyczne], projektu) przedstawiajacych pasywnosé obiektu. Ponadto kosztorys powinien zostaé stworzony na
podstawie projektu zawierajgcego elementy konstrukeyjne i instalacyjne budynku pasywnego, tymczasem
kosztorys powstat w listopadzie 2019r., a pismo z grudnia 2019r. méwi o obecnym wprowadzaniu zmian w
projekcie: Wreszcie zapisy w kosztorysie, dotyczace m.in. stolarki okiennej, sq rozbiezne z zataczonym przez
Whnioskodawce wyjasnieniem architekta.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-019

Whioskodawca: Agnieszka Bukato

Tytul operacji: Zakup innowacyjnego wyposaZenia do biowitalnej strefy relaksu

Komisja swrdclfa sie o wyjasnienie w zakresie spefniania kryterium zgodnosci z LSR:

Cperacja jest uzasadniona ekonomicznie i bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem (nie dotyczy operacii
realizowanej wyfgcznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 Jub 5-8 rozporzgdzenia), ktéry zawiera informa-
cfe wskazane w § 4 ust. 4 rozporzqdzenia).'

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnien, zaopiniowala pozytywnie zgodnos¢ operacii z LSR w
ww, kryterium.

Uzasadnienie: Z opiséw wniosku | biznesplanu wynikalo, e wnioskodawca zatrudni dwdch pracownikéw w
wymiarze etatu (na kazdego z nich), natomiast suma wskaZnikéw w tym zakresie {w czesci IIl. 7.1. wniosku:
Wskainiki obowigzkowe dla wskaZnika: liczba utworzonych miejsc praf:y wplsano warto$é: 2", a w czedci 7.2.
Pozostate wskazniki dla wskainika: ficzba utworzonych migjsc pracy {ogofem) — ,,2”) wskazywala na 4 etaty,
czego hie uwzgledniata analiza finansowa. Whnioskodawca wyjasnil, ze zamierza stworzyd 2 etaty i przediozy
strone wniosku z czedciami lll. 7.1. Obowiazkowe wska#niki i 111.7.2. Pozostate wskazniki, w ktdrych faczna suma
etatéw wyniosta ,,2”, w zwigzku z powyzszym Komisja zaopiniowata operacje jako spetniajaca kryterium.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-020

Whnioskodawca: Ustugi informatyczne tukasz Kamiriski

Tytut operacji: Modernizacja budynku i zakup wyposazenia na potrzeby salonu sprzedazy stolarki otworowej,
oston i systeméw inteligentnego domu

1. Komisja zwrécita sie o wylasnienie w zakresie spelniania kryterium oceny wstepnej oraz kryteridw zgodnosci

ZLSR: _

1} Inwestycfe trwale zwigzane z nieruchomoscig w ramach operacji bedq realizowane na nieruchomosci be-
dgcej wiasnoscig lub wspdtwlasnoscig Waioskodawcy lub Whioskodawca posiada prawo do dysponowa-
nia nieruchomoscig na cele okreslone we wniosku o przyznanie pomocy, co najmniej przez okres realiza-
cjii operacji oraz okres podiegania zobowigzaniu do zapewnienia trwafosci operacii zgodnie z art. 71 ust.
1 rozporzgdzenia 1303/2013

oraz
Whnioskodawca, realizujgey operacje w zakresie innym niz okreslony w § 2 ust.1 pkt 2 [it. a rozporzgdze-
nia speinia co nojmniej 1 z ponizszych warunkdw: posiada doswiadczenie w realizacji projektéw o cha-
rakterze podobnym do operuacji, ktorg zamierza realizowad, lub posiada zasoby odpowiednie do przed-
miotu operacji, ktdrg zamierza realizowad, lub posiada kwalifikacje odpowiednie do przedmiotu operacji,
ktérq zamierza realizowad, jeieli jest osobg fizyczng, lub wykonuje dziatalnosc odpowiednig do przedmio-
tu operacji, ktérg zamierza realizowac.
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2)

Komisja uznafa, Ze zlozone przez Wnioskodawce uzupelnienia nie potwierdzajg posiadania prawa do
wladania nieruchomoscia ani spetnienia warunkow zawartych w drugim z ww. kryteridw.

Uzasadnienie:

We wniosku wnioskodawca wskazat dziatke, na ktérej bedzie realizowana operacja, a w biznesplanie na-
pisat, Ze bedzie jg dzierzawit, jednak nie potwierdzit tego zadnym dokumentem. Komisja nie miata réw-
niez mozliwoéci weryfikacji wiasciciela dziafki, poniewaz nie podano numeru elektronicznej Ksiegi Wie-
czystej ani nie przedioZono dokumentu wiasnoéci. Udowodnienie prawa do wiadanfa wskazang nieru-
chomoscig jest réwniez konieczne do okreélenia, czy wnioskodaweca posiada odpowiednie zasoby do rea-
lizacji operacji, co jest jednym z warunkéw pozytywnej oceny drugiego z ww. kryterium, Poza tym W
biznesplanie wnioskodawca wyjasnit, ze w 2011r. realizowat projekt zwigzany z podjeciem dziatalnoée!
gospodarczej, jednak nie zataczyt potwierdzajacych ten fakt dokumentow. Komisja wskazata, ze konlecz-
ne jest podanie numeru elektronicznej Ksiegi Wieczystej lub dokumentu, z ktdrego wynika, kto jest wia-
Scicielem dziatki oraz zalgczenie umowy dzierzawy dzlatki lub o$wiadczenia whasciciela o zgodzie na rea-
lizacjg operaci na dziatce nr 391/6 potozonej w Kobylnicy. Wnioskodawca zataczyt odwiadczenie o zgo-
dzie na realizacje operacji podpisang przez Magdaleng Maciejewska, jednak nie przedtozyt 2adnego do-
kumentu potwierdzajgcego, ze nieruchomoéé¢ nalezy do niej ani nie wskazat numeru elektronicznej Ksie-
gl Wieczyste], W zwigzku z powyiszym Komisja zaopiniowata, iz wnioskodawca nie wykazat prawa do
wladania nieruchomodcia | uznata operacje za niezgodha z LSR. Jednoczesnie nie udowodniono posiada-
nla zasobdw niezbednych do realizacji operacji. W odniesieniu do potwierdzenia doswiadczenia w reali-
zacji podobnych projektéw, Wnioskodawca nie zatgczyt zadnych dokumentdéw $wiadczacych o posiada-
hym doswiadczeniu. \

Dodatkowe warunki udzielenia wsparcia. Definicia: Whioskodawca wykoazat speinienie dodatkowych wa-
runkdw udzielenia wsparcia (zgodnie z ogtoszeniem: wysokosc wnioskowanej kwoty wsparcia nie prze-
kracza 185 061,57 z1) ' '

oraz

Minimalna catkowita wartosé bperacji wynasi nie mniej niz 50 tys. zlotych

oraz :

Operacja jest uzasadniona ekonomicznie i bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem {nie dotyczy ope-
racii realizowanej wyfgeznie w zakresie okresfonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzqdzenia), ktéry za-
wiera informacje wskazeane w § 4 ust.4 rozporzgdzenia). '
Komisja uznala, ze operacja spefnia ww. kryteria z wyjatkiem uzasadnienia ekonomicznego operacji.
Uzasadnlenie: W opisie operacji Wnioskodawca podaje, ze koszty catkowite operacji (w przypadku ope-
racji to koszty brutto) wyniosg 342 747,20 zi, natomiast w tabeli 7.1. biznesplanu: Zestawienie przewi-
dywanych wydatkéw wskazuje kwote 299 891,462t a ponadto nie podaje kosztéw cafkowitych w czeéci
wniosku o przyznanie wsparcia nr V. 2. Planowane koszty realizacji operacji. Podobnie sytuacja przed-
stawia sig w zakresie kosztéw kwalifikowalnych, ktdre zgodnie z opisem we wniosku wynoszg
185 016,002, a wg tabeli 7.1. biznesplanu: 244 817,41z i réwniez nie zostaly ujete w-czesci wniosku o
przyznanie wsparcia nr IV. 2. Planowane koszty realizaci operacji, w czedci IV. 4, 4.1., 4.2, 4.3, ani w cze-
$ci B.V. wniosku: Zestawlenie rzeczowo-finansowe operacjl i BVI, Opis zadari wymienionych w zestawie-
niu rzeczowo-finansowym operacji. Wreszcie wnioskodawca w fadnej czedci wniosku nie podaje wnio-

. skowanej kwoty dofinansowania, ktéra widnieje w tabeli 7.1. biznesplanu i wynosi 159 131,32zt (kwota

zostafa przyjeta jako wnioskowana na pbtrzeby sporzadzenia przez Biuro SGR rejestru wnioskéw). Po-
nadto w analizie finansowej w tabeli VIIL.2. Rachunek zyskow i strat nie podano kosztéw amortyzacji,
choc zgodnie z zestawieniem wydatkéw wnioskodawca planuje zakup sprzetu stanowigcego $rodki trwa-
te {tj. sprzetu o wartosci powyzej 10 ty4. 1), jak rowniez wynikajgcych z nich przychodéw w postaci dota-
cji obliczanej jako % dofinansowania mnozony przez odpis amortyzacyjny z danego roku. W analizie bra-
kuje rownlez kosztu wynagrodzed w roku n.

W odpowiedzi na wezwanie do ztozénia wyjasniert uzupetniono wniosek o przyznanie pomocy w czesci:
IV. Plan finansowy operacji, w ktérym kwoty sa zgodne z wartoéciami ujetymi w biznesplanie. Wniosko-
dawca nie zataczyt biznesplanu, w ktérym w Rachunku zyskow | strat powinien ujaé dotacje i amortyza-
cje, jednak positkujac sig interpretacje Urzedu Marszatkowskiego dostarczong przez innego wniosko-
dawce, Komisja przyjeta, iz taki sposéb sporzadzania ww. tabell jest dopuszczalny. Mimo to Wniosko-
dawca powinien przediozyé Rachunek z wpisanymi kosztami wyhagrodzenia dla pracownika w roku n
(miejsca pracy sq tworzone do czasu rozliczenia operacji, czyli zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie do
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czerwea 2022r.). Ich pominiecie wplywa na wyniki analizy finansowe], w tym na wskainik NPV oraz
wskazniki rentownosci. W zwigzku z powyzszym Komisja uznata, ze mimo ujednolicenia kosztow opera-
¢ji i kwoty dofinansowania, operacja nie moze zostaé okreslona jako uzasadniona ekonomicznie, ponie-
waz analiza finansowa nie zaktada kosztdw zairudnienia w roku n.

3) Operacje zakltada utrzymanie migjsc pracy, w tym miejsc pracy, ktdre zostang utworzone w ramach reali-
zagji operacji, do dnia, w ktérym upfynie 3 lota od dnia wypfaty pfatnosci koricowe].
Komisja uznafa, Ze operacja spetnia ww. kryterium.

Uzasadnienie: W opisie wniosku {czeéé lIl. 1.4. i 3.) Wnioskodawca deklarowat stworzenie jednego miej-
sca pracy w przeliczeniu na etat Srednioroczny, a dodatkowo wyjasnit, iz zostanie on utrzymane przez 2
lata od ostatniej ptathoscl. Warunkiem formalnym jest stworzenie nowego etatu i utrzymanie go przez 3
lata od ostatnie] ptatnoéci, natomiast 2-letni okres utrzymania etatu dotyczy dodatkowego miejsca pra-
cy, ktdre oceniane jest na etapie przyznawania punktow. Ponadto Wnioskodawca umiescit informacje o
stworzeniu 1 etatu w czeéci Il 7.1. wniosku: WskazZniki obowiqzkowe, co jest toZsame z zobowigzaniem
do 3-letniego utrzymania stworzonego etatu. Dodatkowo wskainik pn.: ficzba utworzonych miejsc pracy
fogétem) — 1 zostat wpisany w czes¢ 11, 7.2. wniosku: Pozostafe wskaZniki, co w powiazaniu z umieszcze-
niem wskaZnika we wskaZnikach obowigzkowych oznacza utworzenie 2 etatéw. Wnioskodawca zatgczyt
whniosek, z ktérego wynika, iz w ramach operacji stworzy jeden etat érednioroczny (w tabelf 7.1, WskaZ-
niki obowigzkowe wskazat 1 etat i usunat wskaznik z tabeli 7.2.: Pozostafe wskaZniki).

Komisja nie opiniowata wniosku w zakresie kryteriéw ustalenia kwoty wsparcia i kryteriéw wybaru, poniewa?
operacja zostata uznana za niezgodng z LSR.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-022

Whnioskodawca: Stowarzyszenie "My dla Was"

Tytut operacji: Rozwéj dziatalnosci o ustugi hipoterapii i alpakoterapii poprzez zakup wyposazenia i prace
zwigzane z przygotowaniem infrastruktury do wdrozenia oferty

Komisja zwrdcita sie o wyjadnienie w zakresie spetniania kryteridw zgodnosci z LSR:

1)

2)

Inwestycje trwale zwigzane z nieruchomoscig w ramach operacji beclg realizowane ng nieruchomosci bedg-
cej wiasnosciq lub wspdtwlasnosciq Wnioskodawcy lub Whioskodawca posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele okreslone we wniosku o przyznanie pomocy, €6 najmniej przez okres realizacji ope-
racji oraz okres podieganio zobowigzaniu do zapewnienia trwafosci operacji zgodnie z art. 71 ust. 1 rozpo-
rzqdzenia 1303/2013

oraz

Whniaskodawca, realizujgcy operacje w zakresie innym niz okreslony w § 2 ust.1 pkt 2 lit. a rozporzqdzenia
spetnia co najmnféj 1 z ponizszych warunkow: posioda doswiadczenie w realizagji projektéw o charakterze
podbbnym do operacji, ktérg zamierza realizowad, lub posiada zasoby odpowiednie do przedmiotu operacji,
ktorg zamierza realizowad, lub posiada kwalifikacfe odpowiednie do przedmiotu operacji, kidrq zamierza re-
alizowad, jezeli jest osobg fizyczng, lub wykonuje dziataino$é odpowiedniq do przedmiotu operacji, ktdrg
zamierza realizowad,

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnien, zaopiniowata pozytywnie zgodno$¢ operacji z LSR
w ww. kryteriach.

Uzasadrilenie: Wnioskodawca wskazat dziatke, na ktdre] bedzie realizowat operacje, jednak zgadnie z dany-
mi w Ksiedze Wieczystej jest ona wiasnoécig Gminy Kepice. Wnioskodawca mimo deklaracji zatgczenia do-
kumentu potwierdzajacego prawo do wiadania nieruchomoscia, nie przedioiyl go. Wykazanie prawa do
wiadania dzialkg byto réwniez niezbedne do wykazania zasobdw potrzebnych do realizacji operacji. Wnio-
skodawca przedtozyt zgode wiasciciela na realizuje operacji, w zwigzku z czym Komisja uznata, ze operacja
spetnia ww. kryteria. '

Whioskodawcg jest podmiot wykonujgcy dziatalnosé gospodarczq, do ktdref stosuje sie przepisy ustawy o
swobaodzie dziafalnosci gospodarczej, Wnigskodawca prowadzi mikroprzedsiebiorstwo albo mate przedsic-
biorstwo w rozumieniu przepiséw rozporzqdzenia 651/2014. _

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnieri, zaopiniowata pozytywnie zgodnosé operacji z LSR
w ww. kryterium,

Uzasadnienie: Zgodnie z wnioskiem Whnioskodawca posiada 50% udziatéw w Spdldzielni Socjalnej Teraz My,
co moie mie¢ wplyw na wielkoéd przedsiebiorstwa (Wnioskodawca zaznaczyl, ze jest mikroprzedsiebiorcg,
choé wg danych o zatrudnieniu w ciggu 12 miesiecy poprzedzajgcych miesigc ztozenia wniosku méwig o po-
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nad 10 pracownikach). Wnioskodawca zafaczyt oswiadczenie o wielkoéci przedsigbiorstwa, z ktérego wyni-
ka, Ze nie zatrudnia wiece] niz 50 oséb (wraz z-podmiotami powigzanymi) i jest matym przedsiebiorca - w
zwigzku z tym jest uprawniony do wnioskowania o dotacje w ramach PROW. Ponadto przeanalizowano
sprawozdania Wnioskodawcy i podmiotéw powigzanych potwierdzajacych, ze osiggniete wskaZniki finan-
sowe kwalifikujg wnioskodawce jako malego przedsiebiorce.

Operacja jest uzasadniona ekonomicznie i bedzie realizowana zgodnie z hiznesplanem {nie dotyczy operacji
realizowanej wylgcznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzgdzenia)j, ktéry zawiera in-
formacje wskazane w § 4 ust.4 rozporzgdzenia)

oraz _

Dziatalnosc gospodarcza bedgca przedmiotem operacji nie jest skiasyfikowana w przepisach rozporzgdzenia
Rady Ministréw z dnia 24 grudnia 2007 r. w sprawie Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD) jako ta, o ktdrej
mowa w § 8 rozporzgdzenia,

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetniefi, zaopiniowata pozytywnie zgodno$¢ operacji z LSR
w ww. kryteriach.

Uzasadnienie: Mimo, ze wnioskodawca zadeklarowat zataczenie biznesplanu, nie przedioiyt go, w wyniku
czego niemoziiwa jest ocena ww. kryteriéw. Wnioskodawca zatgczyt Biznesplan w wypelniong analiza finan-
sowg | czgscig IV.4.1,, gdzle oprécz gidwnej dziatalnoéci wpisywana jest poboczna dziatalnogé rozwijana w
ramach ddtacji. W zwigzku 2z powyzszym Komisja uznafa, Ze operacja spetnia ww. kryteria.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-023

Whnioskodawea: Villa Aronia Barbara Suszczyriska - Muth

Tytut operacii: Zakup innowacyjnego wyposaienia na potrzeby weekendowych wyjazdow z warsztatami
dedykowanymi rodzicom z dzieémi

Komisja zwrdcita sie o wyjasnienie w zakresie spetniania kryterium zgodnosci z LSR;

Operacjd jest uzasadniona ekonomicznie i bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem (nie dotyczy operacji
reafizowanej wyfgcznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzqdzenia}, ktéry zawiera informa-
cie wskozane w § 4 ust. 4 rozporzgdzenia).

Komisja, po whiesleniu przez Wnioskodawce uzupeinies, zaopiniowata pozytywnie zgodnosé operacji z LSR w
ww. kryterium.

Uzasadnienie: Z opiséw wniosku i biznesplanu wynikato, ze wnioskodawca zatrudni dwéch pracownikéw w
wymiarze etatu {na kazdego z nich), natomiast suma wskaznikéw w tym zakresie {w czesci [H. 7.1. wniosku:
Wskazniki obowigzkowe dla wskainika: liczba utworzonych miejsc pracy wpisano wartoéé »27, 8 w ezesei 7.2,
Pozostale wskazniki dla wskaznika: ficzba utworzonych miejsc pracy (ogéfem) = ,2”) wskazywata na 4 etaty,
czego nie uwzglgdniala analiza finansowa. Wnioskodawca wyjasnit, ze zamierza stworzyé 2 etaty i przedfoiyt
strong wniosku 2 czesciami lli. 7.1. Obowigzkowe wskaZniki i I11.7.2. Pozostate wskazniki, w ktérych taczna suma
etatow wyniosta ,2”, w zwigzku z powyzszym Komisja zacpiniowala operacje jako speiniajaca kryterium.

3

——

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-024

Whioskodawca: Firma Handlowo - Ustugowa Emilia Stelmach

Tytut operacji: Rozwoj dziatalnoécl gospodarczej poprzez utworzenie w Kepicach centrum sportu pn. "Wy-

twérnia Endorfin"

Operacja zostata oceniona w zakresie spefniania kryteridw oceny wstepnej.

1. Komisja zwrécita sie o wyjadnienie w zakresie spetniania kryterium zgodnoscu z LSR:
Operacia jest uzasadniona ekonomicznie i bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem {nie dotyczy operacji
realizowanej wylgcznie w zakresie okresfonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzgdzenia), ktdry zawiera in-
formacje wskazane w § 4 ust.4 rozporzqdzenia).
Komisja, po whiesieniu przez Wnioskodawce uzupefnieri, pozytywnie zaopiniowata zgodnos$¢ operacji z LSR
w ww, kryterium.

Uzasadnienie:
Whnioskodawca wpisat do projektu wkiad rzeczowy w wysokodci 74 000,002t w postaci dziatki. Jednak zgod-

nie z zasadami programowymi wkfad wtasny w postaci nieruchomoéci wnoszony jest w wielkoéci 10% pozo-
statych kosztdw kwalifikowalnych, ktére w ramach projektu wynoszg 651 371,76zf. Zatem wartoé¢ wkiadu
wiasnego jest nieprawidtowa. Przekiada sie to na koszty kwalifikowatne oraz analize finansowy (w tym odpi-
sy amortyzacyjne i koszty inwestycjl). W zwigzku z powyiszym naleiy przediozyé skorygowane czedci IV., V.,
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i VI. wniosku o przyznanie wsparcia oraz analize finansowg w biznesplanie. Ponadto Wnioskodawca dekla-
rowat stworzenie jednego miejsca pracy, jednak wtzesci IIl.7.1. wniosku: WskaZniki obowigzkowe wpisat
wskaznik: ficzba utworzonych miejsc pracy — 4,28, czego nie obejmiije Rachunek zyskéw | strat (tabela 9.2.
biznesplanu). W zwiazku z powyzszym nalezalo wyjasmc ile etatéw w ramach operacji zamierza stworzyc
Whioskodawea i:

v" w przypadku stworzenia 1 etatu - zafgczyé cze$é I11.7.1. wniosku, gdzie przy wskaimku dotyczacym utwo-
rzonych miejsc pracy wpisana zostanie wartosé ,, 17,

v' w przypadku stworzenia 4,28 miejsc pracy - zataczyé a takze poprawiong analize finansowg w ktdrej zo-
stang ujete koszty wynagrodzenia z narzutami za 4,28 etatu {szczegélnie tabele 9.2. Rachunek zyskéw i
strat, 9.3. Zaktualizowana warto$¢ netto oraz 9.4. WskaZnik rentownosci sprzedazy. Tabele pomocnicze
znajdujy - sie  na  stronie: http://s'gr.org.pl/nabor—wnioskow—nr-S-z{)19ﬂrozw'iianie-dziaEa!hqsci-
gospodarczej-na-obszarze/. :

lednoczesnie ze wzgledu na nlewielkg zmiang | wysokie koszty kwalifikowalne w stosunku do dotacji, Komi-

sja nie wniosta uwag do kryterium ustalenia kwoty wsparcia dotyczgcego dopuszezalnego poziomu dofinan-

sowania ani do kryterium punktowego mowigcego 35% wkiadzie wtasnym.

Whnioskodawca zatgczyt wniosek | biznesplan ze skorygowang czescig finansowa w zakresie wartosci wktadu

rzeczowego, kosztéw cafkowitych | kwalifikowalnych, a takze Rachunku zyskéw i strat, zaktualizowanej war-

tosci netto i wskaznikéw rentownoécl, w ktdrych kwalifikowalna wartoéé dziatki zostata odpowiednio
zmniejszona. Ponadto zatgczyt poprawiong cze$c wniosku odnoszacy sig do wskaznikdw, z ktdrego wynika,
ze stworzy 1 etat. W zwigzku z powyzszym Komisja uznata kryterium za spetnione.

2. Komisja zwrdcifa sig o wyjasnienie w zakresie speiniania kryterium wyboru LSR:

Operacja zaktado utworzenie i utrzymanie przez min. 2 fata od dnia wypfaty pfatnosci koricowej nowych

migjsc pracy niewymaganych rozporzqdzeniem PROW w przeliczeniu na pefne etaty sredniorocznie: stwo-

rzenie min. 1 etatu — 2 pkt.

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawcg uzupetniefi, mogfa jednoznacznie ocemc Ze operaqa nie spet-

nia ww. kryterium. ‘

Uzasadnienie: Z opiséw wniosku i biznesplanu wynikalo, ze wnioskodawca zatrudni 1 pracownika w wymia-

rze etatu, natomiast zgodnie ze wskaZnikami byto to 4,28 etatu. Wnioskodawca skorygowat wskaZniki we

wniosku,' z ktérych jednoznacznie wynika, Ze w ramach operacji powstanie 1-nowy etat wymagany rozpo-
rzadzeniem.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-025
Whioskodawca: Ustugi weterynaryjne Ewa Stelmaszyk
Tytut operacji: Zakup domkéw letniskowych oraz urzadzen fotowoltaicznych na potrzeby utworzenia miejsc

noclegowych
1. Komisja zwrdocita sie o wyjasnienie w zakresie speiniania kryterium ustalenia kwoty wsparcia:

Whioskowana intensywnos¢ pomocy na realizacji operacji nie przekracza maksymalnego poziomu intensyw-

nosci wsparcia dia przedsiewziecia,

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnieri, mogta jednoznacznie ustali¢ kwote wsparcia o wy-

sokoéci 185 tys. z4. '

Uzasadnienie: Wnioskodawca we wniosku o przyznanie wsparcia {czes¢ IV.6.1.) jako kwote wsparcia wska-

zat 184 999,00zf (zostata ona przyjeta na potrzeby sporzadzenia przez Biuro SGR rejestréw wnioskéw), na-

tomiast w czesci VH| (Oéwiadczenia podmiotu ubiégajacego sie o przyznanie pomaocy) oraz tabeli 7.1. bizne-
splanu {Zakires rzeczowo-finansowy operacji) — 185 000,00z, Wnioskodawca zafaczy! strone wnicsku ze sko-
rygowang kwota wsparcia o wysokosci 185 000 zi, co pozwolito ustalié kryterium.

2. Komisia zwrdcita sie o wyjasnienie w zakresie spetniania kryteridéw zgodnoéci z LSR:

1) Inwestycje trwdle zwigzane 2 nieruchonios’ciq w ramach operacji bedq realizowane na nieruchomosci be-
dgcef wlasnosciq lub wspdiwfasnosciq Wnioskodawey lub Whnioskedawca posiada prawo do dysponowa-
nig nieruchomoscig na cele okreslone we wniosku @ przyznanie pomocy, co najmniej przez okres realiza-
¢ji operacji oraz okres podiegania zobowigzaniu do zapewnienia trwatoéei operacji zgodnie z art. 71 ust.
1 rozporzgdzenia 1303/2013

oraz
Whioskodawca, realizujgcy operacje w zakresie innym niz okreslony w § 2 ust.1 pkt 2 1it. o rozporzgdze-
nia spetnia co najmniej 1 z ponizszych warunkdw: posiada doswiadczenie w realizacji projekiéw o cha-
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rakterze podobnym do operacji, ktérq zamierza realizowad, lub posiada zasoby odpowiednie do przed-
miotu operacji, ktérq zamierza realizowaé, lub posiada kwalifikacje odpowiednie do przedmiotu operacyi,
ktdrq zamierza realizowad, jezeli jest osobq fizyczng, lub wykonuje dziatalnosé odpowiednig do przedmio-
tu operacji, ktorg zamierza realizowad. _

Komisja, po wniesieniu przez Whioskodawce uzupetnier, mogta jednoznacznie oceni¢, Ze operacja spel-
hia ww. kryteria. . .

Uzasadnienie: Wnioskodawca wskazat dziatke, na kidrej bedzie realizowat operacje oraz nr elektronicz-
nej Ksiggi Wieczystej. Zgodnie z zapisami Ksiegi dziatka jest wspétwlasnoscia Whnioskodawcy oraz Pana
Krzysztofa Stelmaszyka, ktéry jednak nie wydat oswiadczenia o zgodzie na realizacjg operacji na dziatce
nr 35/28, co uniemozliwite uznanie prawa do nieruchomosci oraz posiadanych zasobdw. Whioskodawca
zafgczyt oswiadczenie wspotwiasciciela, w zwiazku z czym Komisja uznata, iz ww. kryteria sg spetnione.

Operagja jest uzasadniong ekonomicznie i bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem (nie dotyczy ope-
racii reafizowanej wylgcznie. w zakresie okresfonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzqdzenia), ktéry za-
wiera informacje wskazane w § 4 yst.4 rozporzgdzenia).

Komisja, po wniesieniu przez Whioskodawce uzupetnieri, mogha jednoznacznie ocenid, ze operacja spet-
hia ww. kryterium.

Uzasadnienie: W analizie finansowe] biznesplanu, tj. tabeli nr 9.2. Rachunek zyskow I strat w pozycie In-
ne przychody wpisano petng wartoéé dotacji w roku n oraz wkiad wiasny. Zgodnie z instrukcja wypetnia-
nia biznesplanu dotacja powinna by¢ rozpisana w czasie, tj. w kazdym roku i obliczona wg wzoru: odpis
amortyzacyjny z danego roku x % dofinansowania, natomiast wkiad wiasny jest czescia inwestycji pono-
szonych w celu realizacji operacji i pojawia sie w tabeli nr 9.3. Zaktualizowana wartosé netto. Wniosko-
dawca przediozy! skorygowang analiz¢ finansowa z poprawnie obliczong dotacjg oraz wkladem wta-
snym, w zwigzku z czym Komisja acenita operacjg jako spefniajgca ww. kryterium.

3. Komisja zwrécita sie o wyjadnienie w zakresie spetniania kryteridw wyboru LSR:

1}

Wpfyw na obszar: operacia wykorzystuje lokalne zasoby Jub operacja, poprzez podniesienie atrakcyjnosci
turystycznej, tzn.: stworzenie oferty spedzania wolnego czasu lub stworzenie atrakcji turystycznef lub
swojg kompleksowos¢ (np. zakinda swiadczenie min. 2 ustug lub umozliwia kiientom korzystanie na pre-
ferencyjnych warunkach z ustug innych podmiotéw dziatajgcych na obszarze przyezynia sie do wydfuze-
nia sezonu turystycznego {usfuga wnioskodawcy fest swiadczona przez minimum 7 miesiecy w roku) — 0
alba 3 pkt.

oraz

Operacja jest innowacyjna w skali: obszaru SGR — 3 pkt., obszaru gminy — 2 pkt, obszaru miefscowosci — 1
pkt. z tym, Ze innowacyjnos€ dotyczy gfdwnego zakresu lub celu operacji | oznacza: wytworzenie nowej
ustugi fub produktu, dotychczas nie oferowanego/produkowanego w obrebie ww. obszaréw lub zasto-
sowanie nowych sposobdw organizacji lub zarzqdzania, wezesnief nie stosowanych w obrebie ww. obsza-
row lub zrealizowanie inwestycjl, jakiej dotychczas nie byto na ww. obszarach.

- Na podstawie uzupetnieri wnioskodawcy, Komisja otrzymata mozliwo$¢ zaopiniowania kryteridw,

Uzasadnienie: Wnioskodawca zaznaczyt, ze opisy wniosku znajduja sie w oddzielnym zatgczniku, jednak
nie przedtozyt go. W ramach uzupetnieri dotaczyt opisy, co umoiliwito komisji oceng. W zakresie wptywu
na obszar uznafa, iz Wnioskodawca nie tworzy nowej atrakcji ani oferty, zamierza jedynie wspoipraco-
wac z innymi podmiotami; nie potwierdzif tez korzystania z ich ustug na preferencyjnych warunkach. W
zwigzku z powyzszym nie wykorzystuje réwniez zasobdw lokainych. W odniesieniu do innowacyjnosci
komisja zaopiniowata, ze gléwnym zakresem operacji jest stworzenie bazy noclegowe], diatego operacja
Jest innowacyjna w skali miejscowoéci, w ktdrej nie ma domkaéw letniskowych.

Wkiad wiasny Whnioskodawcy wynosi minimum 35% ~ 0 afbo 2 pkt.
Komisja, na podstawie ztozonych uzupetnien, mogta zaopiniowaé kryterium.

Uzasadnienie; Wnioskodawea podaf rézhe wnioskowane kwoty dofinansowania, jednak w ramach uzu-
peinierl ujednolicit je, w zwiazku z czym umotliwit pozytywne zaopiniowanie kryterium.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-027
Wnioskodawca: tukasz Tyszkiewicz Firma Handlowo - Ustugowa GASTROBUD
Tytut operacji: Zakup przenosnej kawiarni - kontenera morskiego | wyposazenia do kawfarni

1. Komisja zwrdécita sie o wyjaénienie w zakresie spefniania kryterium zgodnosci 7 LSR:

15



2.

1) Inwestycje trwale zwigzane z nieruchomoscig w ramach operacji bedq realizowane na nieruchomosci be-
dgcej wiasnoscig lub wspdtwiasnosclg Wnioskodawcey lub Whioskodawea posiada prawo do dysponowg-
nia nieruchomoscig na cele okreslone we wniosku o przyznanie pomocy, co hajmniej przez okres realiza-
cji operacji oraz okres podlegania zobowigzaniu do zapewnienia trwafosci operacji zgodnie z art. 71 ust.
1 rozporzgdzenia 1303/2013.

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnien, uznata, ze operacja spetnia ww. kryterium.
Uzasadnienie: Dane przedstawione we wskazanej we wniosku Ksiedze Wieczyste] mowia, e jest ona
wiasnoécig Pani Magdaleny Korcz oraz Pana Rafata Korcza. Wnioskodawca nie zafgczyt oswiadczenia
wiascicieli o zgodzie na realizacje przez niego operacji ani umowy uzyczenia lub dzierzawy dziatki. W ra-
mach uzupeiniet przedtozono oéwiadczenia wlascicieli, I mimo, ze dokumenty te zostaty wypeinione na
formularzach przypisanych do PO RYBY, na ich podstawie moZna przyjaé, ze wiasciciele wyraZajg zgode
na realizacje operacji, dlatego Komisja uznata, ze operacja spetnia ww. kryterium.

2) Operacia jest uzasadniong ekonomicznie | bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem (nie dotyczy ope-
racji realizowanej wylgcznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzqdzenia), ktory za-
wiera informacje wskazane w § 4 ust.4 rozporzgdzenia).

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnieri, uznata, ze operacja nie spetnia ww, kryterium.
Uzasadnienie; W ramach uzupetnieri Wnioskadawca zataczyt biznesplan wypetniony na formularzu przy-
pisanym do PO RYBY, a nie PROW. W zwigzku z tym, Ze dokumenty réinig sie od siebie, Komisja nie jest
w stanie pozytywnie oceni¢ ekonomicznego uzasadnienia operacji.

W zwigzku z uznaniem operacji za niezgodng z LSR nie ocenita operac]i w zakresie spetniania kryteriéw wy-

boru LSR.’ '

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-028 .

Whioskodawca: Tectum Beata Maliszewska - Switek

Tytut operacji: Rozwéj dziafalnosci gospodarczej poprzez zakup koparki oraz swiadczenie ustug w zakresie
realizacji przydomowych zbiornikéw retencyjnych

Operacja zostata oceniona w zakresie spefniania kryteridw oceny wstepnej.

Komisja zwrdciia sie o.wyjasnienie w.zakresie spefniania kryteridw zgodnosci z LSR;

1)

2)

Whiaskodawca, realizujgcy operacie w zakresie innym niZ okreslony w § 2 ust.1 pkt 2 lit. a rozporzqdzenia
spetnia co najmniej 1 z poniZszych warunkdw: posioda doswiadczenie w realizacji projektow o charakterze
podobnym do operacji, ktérg zamierza realizowad, lub posiada zasoby odpowiednie do przedmiotu operacj,
ktérg zamierza reafizowad, lub posiada kwalifikacje odpowiednie do przedmiotu operacji, ktdrg zamierza re-
alizowad, jeseli jest osobq fizyczng, fub wykonuje dziafalnos¢ odpowiedniq do przedmiotu operacji, ktérg

zamierza realizowac.
Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnieri, uznata, Ze operacja spetnia ww. kryterium.

Uzasadnienie: Whioskodawca zataczy! nieuzupetniony Biznesplan, w ktdrym w punkcie Il. 2.1. Potencjad,
wyksztafcenie | doswiadczenie... oraz 2.2. Posiadane zasoby powinien wykaza¢ spetnienie min. 1 z 4 warun-
kéw wymienionych w kryterium. Wnioskodawca przedtozyl biznesplan, w kidrym uzasadnit, ze prowadzi
dzialalnoéé 2wigzang z budownictwem, a rozwdj operacji bedzie polegat na wdrozeniu oferty robét ziem-
nych. Ponadto zataczyt akt notarialny potwierdzajacy posiadanie dziatki, na ktérej bedzie garazowana ko-
parka, przez co uzasadnit powiadanie zasobdéw do prowadzenia dziatalnosci. W zwiazku z tym, 2e operacia
nie przewiduje inwestycji bezposrednio zwiazanej z nieruchomoscig, Komisja nie wymagata dokumentow
potwierdzajacych prawo do wiadania nieruchomoscia, a wykazanie zasoby w postaci dziatki byto alterna-
tywnym rozwigzaniem w zakresie udowodniénia ww. kryterium. Na podstawie zafgczonego biznesplanu
{wykazanie, ie Wnioskodawca prowadzi dziatalnos¢ odpowiednia do przedmiotu operacji) Komisja pozy-
tywnle ocenita ww. kryterium.

Operacja jest uzasadniona ekonomicznie | bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem {nie dotyczy operacji
realizowanef wylgcznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzqdzenia), ktory zawiera in-
formacje wskazane w § 4 ust.4 rozporzgdzenial.

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnieny, uznata, ze operacja spetnia ww. kryterium.

Uzasadnienie: Wnioskodawca ztozyt uzupetniony biznesplan, w tym analize finansows, w zwigzku z czym
Komisja pozytywnie ocenita ww. kryterium.
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Nr.operacji: SGR-2019-RD-008-029

Whioskodawca: Maciej Kierys

Tytut operacji: Stworzenie Galerii §ledzia w Starkowie

Komisia zwrdcita sig 0 wyjasnienie w zakresie spefniania kryteriéw zgodnogci z LSR:

1) Inwestycje trwale zwigzane z nieruchomasciq w ramach operacji bedq realizowane na nieruchomosci bedg-
cejf wlasnoscig fub wspdtwlasnoscig Wnioskodawcy lub Whioskodawea posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscig na cele okreslone we wniosku o przyznanie pomocy, co najmnief przez okres realizacji ope-
racji oraz okres podlegania zobowigzaniu do zapewnienia trwafosc operacji zgodnie z art. 71 ust. 1 rozpo-
rzqdzenia 1303/2013. '

'Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnien, uznata, ze operacja spetnia ww. kryterium.
Uzasadnienie: Wnioskodawca zaznaczyl, ze zataczyt dokument potwierdzajacy prawo do wiadania nieru-
chomoscig, na ktdrej bedzie realizowana inwestycja, jednak nie zrobif tego, a z Ksiegi Wieczystej wynika, ze
dziatka podana we wniosku nalezy do Pana Adama Kaminskiego oraz Pani Katarzyny Stwarz — Kaminskiej. W
ramach uzupelnieri przediozono umowe dzierzawy, w zwigzku z czym Kornisja pozytywnie zaopiniowata ww.
kryterium. ‘

2} Operucja jest uzasadniond ekonomicznie | bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem (nie dotyczy operacji
realizowanej wylgcznie w zakresie okreslonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozporzqdzenia), ktory zawiera in-
formacje wskazane w § 4 ust.4 rozporzgdzenia).

Komisja, po wniesieniu przez Whnioskodawce uzupetnien, uznata, ze operacja spetnia ww. kryterium.
Uzasadnienie: Wnioskodawca zatgczyt biznesplan, w tym analizy finansowe, co umoiliwito pozytywne zao-
piniowanie kryterium..

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-030

Whioskodawca: Jakub Klorek

Tytut operacji: Remont zabytkowych budynkéw w Swotowie dia celdw przetworstwa i sprzedazy lokalnych

produktéw z rokitnika '

Kdmisia zwrécita sie o wyjasnienje w zakresie spetniania kryteriéw zgodnosci z LSR:

Inwestycje trwale zwiqzane z nieruchomosciq w ramach operacji bedg realizowane na nieruchomosci bedgcef
wilasnaoscig lub wspétwiasnoscig Wnioskodawey lub Whnioskodawca posiada prawo do dysponowania nierucho-
moscig ha cele okreslone we wniosku o przyznanie pomocy, co najmniej przez okres realizacii operacji oraz
okres podieganio zobowigzaniu do zapewnienia trwatosci operacii zgodnie z art. 71 ust. 1 rozporzgdzenia
1303/2013.

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnien, uznafa, ze operacja spetnia ww. kryterium.
Uzasadnienie: Wnioskodawca podat we wniosku btedny nr Ksiegi Wieczyste]j, dlatego nie byto mozliwosci oceny
prawa do wiadania nieruchomoscia. W ramach uzupetnier; Whioskodawca zatgczyt umowe uzyczenia z Panig
Teresg Kowalska i Panem Jerzym Kowalskim, w ktérej podany zostat prawidiowy nr elektronicznej Ksiegi Wie-
czystej potwierdzafgcej, iz ww. osoby sa wiascicielami nieruchomoséci. W zwigzky z powyzszym Komisja uznata,
e operacja spetnia ww. kryterium.

Nr operacji: SGR-2019-RD-008-031

Whnioskodawca: Agencja Kreatywna PRZEREKLAMGWANI Mariusz Cholewiriski

Tytut operacji: Innowacyjnos¢ droga do rozwoju - zakup nowoczesnych urzadzed celem wzrostu moiliwoéci
ustugodawezych Agencji Kreatywnej PRZEREKLAMIOWANI

1. Komisja zwrécita sie o wyjasnienie w zakresie spetniania kryteridw zsodnosci z LSR:

1) Inwestycje trwale zwigzane z nieruchomosciq w ramach operacji bedy realizowane na niertchomosci be-
dgcej wlasnoscig lub wspdtwiasnoscig Whioskodawcy fub Whioskedawca posiada prawe do dysponowa-
nia nieruchomosciq na cele okreslone we wniosku o przyznanie pomocy, co najmniej przez okres realizg-
cji operacji oraz okres podlegania zobowiqzaniu do zapewnienia trwatosci operacji zgodnie z art. 71 ust.
I rozporzqdzenia 1303/2013. '

Komisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnies, uznata, ze operacja spetnia ww. kryterium,

Uzasadnienie: Wnioskodawca zatgczyt akt notarialny i wpisat nr Ksiegi Wieczystej, z ktorych wynika, ze
wiascicielami nieruchomosci sa: Pani Justyna Kosiriska i Pan Rafal Kosiniski, ale nie przedioiyt oswiadcze-
nia Pani Kosifiskiej. W ramach uzupetniet Wnioskodawca zafaczyt oéwiadczenie o zgodzie na realizacjg
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podpisane przez Panig Justyne Kaminska {oéwiadczenie drugiego wspdiwtaiciciela zataczono do wnio-
sku), w zwigzku z czym Komisja uznata, ze operacja spetnia kryterium.

2) Operacja fest uzasadniona ekonomicznie i bedzie realizowana zgodnie z biznesplanem (nie dotyczy ope-
ragji realizowanej wyfgcznie w zakresie okresfonym w § 2 ust.1 pkt 1 lub 5-8 rozpoizgdzenia), ktdry za-
wiera informacje wskazane w § 4 ust.4 rozporzqdzenia).

Komisja, po whiesieniu przez Wnioskodawce uzupelnien, uznala, ze operacja spefnia ww. kryterium.

Uzasadnienie: Wnioskodawca w ramach operacji planuje zakupié¢ pojazd o wartosci kwalifikowalnej —
40 000,00zt, podcz'as gdy zgodnie z przepisami programowymi pojazdy sa kwalifikowalne do 30% pozo-
statych kosztéw kwalifikowalnych, ktére w projekcie wynosity 131 750,00, 30% z tej wartosci to
39 525,00z1, zatem wnioskodawca wskazal niewladciwg kwote na zakup pojazdu. Ta nlespdjnosé miata
przetozenie na analize finansows operacji, poniewaz pojazd podlegaé bedzie amortyzacji, co zmient
koszty operacjl, inne przychody 1 inwestycje w projekcie. Ponadto zmienia sie koszty kwalifikowalne, a co
za tym idzie réwniez kwota dotacji {ze wzgledu na fakt, e moze ona ulec jedynie zmniejszeniu, Komisja
zaopiniowata spetnienie dodatkowych warunkdw przyznawania wsparcia pozytywnie i nie wniosta uwag
do kryteridw ustalenia kwoty wsparcia). Wnioskodawca w ramach uzupetnieri przedtozyt skorygowang
czgs¢ wniosku o dofinansowanie w zakresie kosztdw operacji oraz analize finansows uwzgledniajaca
zmiany w kosztach kwalifikowalnych. Zapisy ww. dokumentéw uwzgledniaja przepisy zwiazane z kwalifi-
kowalnoscia pojazdu. Komisja uznata operacje za uzasadniong ekonomicznie.

3) Operacja zakfada utworzenie co najmniej jednego miejsca pracy w przeliczeniu na petne etaty srednio-
roczne | jest to uzasadnione zakresem realizacji operacii, o osoba, dla ktdrej zostanie utworzone to miej-
sce pracy, zostanie zatrudniona na podstaowie umowy o prace lub spdfdzielczef umowy o prace (nie mua
zastosowania, gdy suma kwot pomocy przyznanef jednemu podmlotowi na dotychczas realizowane ope-
racje oraz kwoty pomocy, o kidref przyznanie ubiega sie wnioskodawca na realizacje danej operacji, nie
przekracza 25 tys. zfotych). ’

Komisja, po whiesieniu przez Wnioskodawce uzupetnieri, uznata, ze operacja spefnia ww. kryterium.

Uzasadnienie: Wnioskodawca w czesci 7.3, wniosku okreslit stan zatrudnienia w miesigcu poprzedzaja-
cym mlesiac ztozenia wniosku na 3 etaty (pkt 7.3.2), co stanowi baze wyijéciowa do obliczenia poziomu
zatrudnienia powstatego w wyniku operacji — zaktadajgc stworzenie w jej ramach jednego etatu, stan za-
trudnienia po realizacji projektu, wpisywany w punkcie 7.3.5., powinien wynieéé 4. Whnioskodawca w
punkcie tym wpisat wartoé€ 3, co oznacza, ze w wyniku operacji nie powstanie nowe miejsce pracy. W
ramach uzupetnieft Wnioskodawca zataczyt poprawnie wypetniona czedd wniosku, z ktérej wynika, i2
utworzy jeden etat {obecnie stan zatrudnienia wynosi 2).

4) Operacja zakfada utrzymanie miejsc pracy, w tym miejsc pracy, kidre zostang utworzone w ramach reali-
zacfi operacyi, do dnia, w ktérym uplynie 3 lata od dnia wypfaty pfatnosel koricowe.

Kemis]a, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnien, uznala, Ze operacja spetnia ww. kryterium.

Uzasadnienie: W opisie wniosku (czes¢ Il 1.4.) Whioskodawca deklaruje stworzenle jednego miejsca
pracy w przeliczeniu na etat érednioroczny, a dodatkowo wyjaénia, iz zostanie ono utrzymane przez 2 la-
ta od ostatniej platnosci. Wyjasniamy, ze warunkiem formalnym jest stworzenie nowego etatu i utrzy-
manie go przez 3 lata od ostatniej ptatnoéci, natomiast 2-letni okres utrzymania etatu dotyczy dodatko-
wego miejsca pracy, kidre oceniane jest na etapie przyznawania punktdéw. Ponadto Whioskodawca
umiescit informacje o stworzeniu 1 etatu w czedci [, 7.1. wniosku: Wskazniki obowigzkowe, co jest toz-
same z zobowigzaniem do 3-letniego utrzymania stworzonego etatu. Wnioskodawca w ramach uzupet-
nier nie wyjasnit, przez jaki czas zamierza utrzymac miejsce pracy, a w opisie wniosku ponownie zade-
klarowat 2-letni okres trwatosci nowego etatu. Niemnie] w pismie przewodnim wskazat, ze odnosi sie do
uwagi w czeéei i11.7.2 wniosku: Pozostafe wskazniki, w ktérych nie zawart wskaZnika zwigzanego z two-
rzeniem miejsc pracy utrzymywanych przez 2 lata oraz poprawit pkt. 7.3.5., w zwigzku z czym Komisja
uznata, iz planowane miejsce pracy bedzie utrzymane przez 3 lata {wskaZniki zostang przeniesione do
umowy o dofinansowanie).

2. Komisja zwrdcita sie o wyjadnienie w zakresie spetniania kryteridw zgodnodcl z LSR;

1) Operacja zakfada zatrudnienie osob defaworyzowanych na rynku pracy ti.: miodych osébh w wieku poni-
Zej 35 lub kobiet, lub 0sob z wyksztatceniem niiszym niz srednie: co najmnief 1 osoby — 1 pkt.

Kemisja, po wniesieniu przez Wnioskodawce uzupetnien, uznata, ze operacja speinia ww. kryterium.,

18



2)

Whioskodawca wnigst odpowiednie uzupetnienia, dlatego Komisja uznata kryterium za spetione.

Wiitad wiasny Whnioskodawcy wynosi minimum 35% — 0 gfpo 2 Dk,

Komisja, 'po whiesieniu przez Whioskodawce Uzupetnien, uznata, ze operacja spetnia ww. krytérium,
Uzasadni_enie: Ze wzgledu na nieprawidtowoéc w kosztach kwalifikowalnych {zwiazanych z kosztem za-
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7. Wolne gtosy i wnioski

Czionkowie Komisji nie zgfosili dodatkowych wnioskéw.

8. Zamkniecie posiedzenia Komisii

Przewodniczaca Komisji zakoriczyt obrady posied.zenia Komisji dla przedsiewziecia pn.: Rozwijanie dziafalnosci
gospodarczef na obszarze,

Przewodniczgca Komisji dla przedsiewziecia pn.

Rozwifanje dziatalnoscel gospodarczej na obszarze

Zataczniki:
1. Lista obecnosicl czionkdw Komis)i.
2. Karty oceny operacji.
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